Jegyzékonyv
Készult Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 1999. junius 15-én
(kedd) 14.00 6rakor tartott soros ulésérél.

Az Ulés helye: Hevesi Sandor Mlvel6dési Kozpont
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezsd, Balogh Laszlo, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak
Miklos, Birkner Zoltan, Borocz Zoltan, Budai Istvan, Dr.
Csakai Ivan, Cserti Tibor, Dr. Fodor Csaba, Dr. G6gds
Péter, Gyaldkai Zoltan, Gyorek Laszl6, Dr. Horvath
Gyorgy, Dr. Kalmar Béla, Kelemen Zoltan Pal, Kiss
L&szl6, Marton Istvdn, Mayer Ferenc, ROst Janos,
Tarnoczky Attila, Toth Laszlo, Toth Zsuzsa, Toréesik Pal,
Tatt6 Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tanacskozasi _joggal megjelent: Dr. Tuboly Marianna jegyz6, Dr. Gyergyak
Krisztina aljegyz6, Beznicza Miklds, Imre Béla, Dr. Pintérné Grundmann Frida,
Dr. Nemesvari Marta, Partiné Dr. Szmodics Gyorgyi, Szab6 Laszloné
osztalyvezetdk, Kaldcziné Eberling Marta, Kapolnar Zoltan irodavezeték, Bodzai
Tiborné személyzeti vezetd, Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella Gyambhivatal
vezetd, Karmazin Jozsef varosi f6épitész, Dr. Tolnai Sandor tlzoltéparancsnok,
Senko Zoltan Megyei Tlzoltoparancsnok, Vadas Janos a nagykanizsai Hatarér
lgazgatosag képviselbje, Jakabfy Sandor a Kanizsa Uszoda Kft Ggyvezetéje,
Koczfan Ferenc, Czoma Péter, R6zsahegyi Istvan palyazok, Dr. Szab6 Csaba a
Varosi Korhaz féigazgatodja, Papp Péter a Varosi Kérhaz gazdasagi igazgatdja,
Dr. Gati Zoltan, S. Zlamal llona tervezd, Farkas Zoltan ugyvezeto.

Megjelentek: Marton Gyorgyi a Zalai Hirlap nagykanizsai szerkesztéségének
vezetbje, Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap Ugyvezetd-fészerkesztéje,
Molnar Laszlé és Nagy Judit a Zala Radio részeérdl.

Tuttd Istvan: Tisztelettel koszondm megjelent képviselbtarsaimat, vendégeinket,
a sajto kepviselbit és a Polgarmesteri Hivatal osztalyainak, irodainak vezetéit.
Megallapitom, hogy a képvisel6knek tobb mint a fele jelen van, ezért az uUlés
hatarozatképes, azt megnyitom.

El6szor dontentnk kell a mai nap megtargyalandd pontokrol, szeretném jelezni,
hogy annak ellenére, hogy huszonkilenc napirendi pont kerilt kikildésre irdsban,
két napirendi pont felvételet még be kell, hogy jelentsem. Az indoklast is
megteszem. Az egyik Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylésének 11/1999.
(1. 25.) szamu rendeletével modositott 43/1995. szamu a beltertleti hatarvonal
megallapitasara vonatkozé rendelet moédositasara. Ez az a terilet, ahol a
nagykanizsai vasut villamositas Ugynevezett betaplalo allomasa készill, és a
gyakorlati elinditasahoz szikséges meg a terulet végsd rendezése, azon indokok
alapjan, hogy a belterlleti hatarvonallal kapcsolatos kérdésben dontenink kell,
és ebben a kozgyllésnek van jogositvanya. Ezt az anyagot nem ma targyalnank




meg, csak felvennénk napirendre és igy mddja lesz a bizottsagnak — amennyiben
rendelkezésre all idében megfeleld anyag — akkor a folytatélagos koézgyllésen
meg tudjuk targyalni és el tudjuk doénteni. Kérdezem Onéktdl, hogy elfogadjak-e
ezt a napirendi pontot. Kérem szavazzunk.

A kozgyllés 20 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Elbterjesztés a nagykanizsai 1847/44. hrsz-U ingatlan
értékesitésérdl. Ezt pedig azért szeretnénk, mert a vasarlasi szandékat benyujto
cég, aki a Balatoni uton mar a tbbbszér meghirdetett teriletrész
megvasarlasaban most mar ugy tlinik, hogy végleges dontés szilethet, illetve
vasarlasi szandék komoly, minél el6bb szeretné megvasarolni a terlletet, és az
épitkezést megkezdeni. Ezért kérném, hogy a dontést meghozhassuk a jovo
héten. Kérem szavazzunk errdl.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: Ezek utan kérdezem Onoket, hogy a napirendi pontokkal
kapcsolatban van-e hasonlo kiegésziteni valdjuk illetve azzal kapcsolatos
észrevételiket.

Kelemen Z. Pal: Képvisel6csoportunk megtargyalta a napirendi pontokat és a
kérésunket a kovetkezében tolmacsolnam. A 10. szadmu napirendi pont ma ne
kerlljon megtargyalasra, mert a Gazdasagi és Varosizemeltetési Bizottsag nem
targyalta, abszolit hataskorébe tartozd kérdés. Ennek alapjan javaslom, hogy a
folytatélagos kozgyllés napirendjére vetessék fel illetve tolédjon el jové hétre —
valészinl, hogy folytatélagos kozgyllés lesz — amennyiben nem, tovabbi
elnapolasat. Ugyanez a javaslatom a 9. és a 23. napirendekre, hogy a
folytatdlagos kdzgyllés napirendjére kerlljon ne a mai nap keriljon targyalasra,
még bizonyos fajta informaciok szikségesek ahhoz, hogy megfelel§ dontést
tudjunk hozni.

Rost JAnos: Napirend el6tt szeretnék kérni ketté percet a Zsinagdéga lgyében,
lenne egy szdébeli informaciom a masik mellett, az Alfatél az Omegaig Kft
végelszamolasaval kapcsolatosan és szeretnék én is javasolni napirendi
valtoztatast, szintén kérném, hogy a 16. napirendi pont kertljon hatrabb hasonlo
megfontolasbdl, mint amit Kelemen Z. Pal képviselbtarsunk kozolt.

Tuttd Istvan: Hatrabb, az mit jelent?

Rost Janos: Legutolsok kozé vagy a kovetkezé folytatdlagos kodzgylilésnek
napirendjére keruljon, végulis nem targyalta lényegében a GVB, mondjuk legyen
a 29.

Tutté Istvan: Eldonthetjik, hogy eleve ma nem targyaljuk meg és a
folytatélagoson igen.




Balogh Laszl6: A 19. napirendi pontot a Helyi évodai programok jévahagyasat
szeretném keérni, hogy el6bbre kerlljon, hogy megtiszteljuk a jelenlévd sok
ovodavezetét, a folytatdlagos kozgyilés alkalmabdl ugyanis 6k zaras kdrnyékén
vannak most nagyobb az esély, hogy megtisztelhetjik ket nagyobb szamban.

Tuttd Istvan: Szeretném kozbe jelezni, hogy a tlizoltosag bemutatoja itt a téren
az Onok szeme lattara zajlott, volt szerencsém a 10. emeletrél megtekinteni a
varost, mert belltem ebbe az Uj ragyogd berendezésnek a kosaraba, illetve
bealltam. Eppen ezért, mivel a tisztelt urak egyitt a hatarérséggel miniszteri
latogatét varnak délutanra, és ennek a bizonyos fokig nem teljesen biztos
id6épontja, arra kértek minket, hogy lehetbleg ha lehetne elsé napirendként
targyaljuk meg az & ugyuket, mert az elébb jelzett témaban bizonytalan az 6
felmeneteli kotelezettségik. Ezért volt kérése egyszer Fonyodi Gyorgy
dandartabornok urnak, mert a jelenlévé Vadas Janos urnak ugyanugy meg kell
jelennie a miniszteri fogadason, illetve a talalkozon és kérném, hogy a
tlzoltésagnak az ugyét is targyaljuk meg, kérem, hogy ebben majd késbbb
tamogassanak. A nemzetkdzi kapcsolatok témakoérét sem targyalta meg a
bizottsag, ezért azt szintén javasoljuk, hogy folytatélagos ulésre tegytk, mert igy
mod lesz a héten ezt megtargyalni.

Tarnoczky Attila: Kelemen képvisel6 urnak a Kanizsa TV haldzati
csatlakozasaval 6sszefuggd halaszto inditvanyaval nem tudok egyetérteni. Az
inditvanyt minden bizottsag megtargyalta, mert kotelessége volt, ilyesfajta
halasztasi kérés nem mertlt fel, Ugy gondolom, hogy azoknak az
aggodalmaknak, amelyek esetleg egyes képvisel6tarsaimban .... Elnek elejét
lehet venni azzal a javaslattal, amit be fogok terjeszteni szindikatusi szerzédés
véleményezésére és jovahagyasara, a két aggodalmakat megfogalmazo
bizottsdgot a Gazdasagi Bizottsagot és a Pénziigyi Bizottsagot kérje fel a
kozgyllés. Bonyolitja a dolgot, hogy Gati Zoltan ur a kérmédia képviseléje mar
elindult Kanizsara, 6t 6ra tajban érne hozzank, én azt kérném, hogy fogadjunk el
egy olyan munkarendet, hogy amikor megérkezik, akkor befejezve az el6z6
napirendet, kdvetkezhessen ez a fajta napirend, hiszen vissza is kell érkeznie
Budapestre.

Toth Laszlo: Vitaba szeretnék vitaba szallni Tarndczky alpolgarmester drral,
ugyanis az Ugyrendi és Jogi Bizottsdg nem targyalta meg a Kanizsa TV-vel
kapcsolatos jogi formulakat, személy szerint is aggalyosnak tartom a szindikatusi
szerz6désben rogzitetteket, ugyanis az dnkormanyzatunk szerint egy egészen uj
mas aspektusokat bemutatd szindikatusi szerz6dés van készulében mint amit mi
lattunk. Ez az egyik. Es én is szeretnék feltenni majd egy kérdést a képviseldk
azonos jogallasaval kapcsolatban.

Tarndéczky Attila: Természetesen nem targyalta meg a nem létezd szindikatusi
szerz6dést a létezd Ugyrendi Bizottsag. Ezt a fajta jogositvanyat senki nem vonja
kétségbe, ez hatarozat nélkil él az SZMSZ alapjan. Az Ugyrendi Bizottsagnak
megvan az a jogositvanya, amit az SZMSZ ad neki, hogy véleményezheti ezt a
fajta szerz6dés-tervezetet, ami egy a Gazdaségi illetve a Pénzligyi Bizottsag altal
kialakitott formaba fog kerdini.




Bicsak Miklos: A kérdéseknél szeretnék harom rovid kérdést feltenni Palin varos
lakdovezetemben kozérdekl kérdésekrdl van szo.

Torécsik Pal: A Kelemen Z. Pal el6vezetésében javasolta a 9. napirendi pont,
nevezetesen a VIA KANIZSA Varosuzemelteté Kht. elhalasztasat folytatélagosra,
én tamogatnam azzal a feltétellel, illetve kéréssel, hogy a bizottsagok jorészt mar
targyaltak, hangozzanak el ennek a napirendi pont targyaldsa soran csak a
kérdések, amik aggasztbak, vagy aggodalomra adnak okot a
képvisel6tarsaimnak és a folytatolagos kozgyllésre mar valaszokkal tudnank
elballni, én ezzel a kiegészitéssel tudnam tamogatni, hogyha Kelemen Z. Pal
képvisel6tarsam is elfogadna.

Kelemen Z. Pal: El&szor tudomasul veszem és meéltanyolom Tarndczky ur
allaspontjat, ezért el tudom fogadni, igy a mai napon megérkezik Gati ur,
targyaljuk a kérdést, a masik az, hogy nem a 9-est kifogasoltam tisztelt Térécsik
alpolgarmester ar, hanem a 10-est, amit nem targyalt a Gazdasagi €s
Varosuzemeltetési Bizottsag. Ha én sorrendet allitottam volna 6ssze, minden
bizonnyal a 10-est megel6zte volna a 9-es, tehat a varosizemeltetés
tapasztalatainak 6sszegzése megeldlegezett volna egy valtoztatast. igy mivel ezt
a Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag nem targyalta, elég nehéz
helyzetbe kerulok. Semmit nem veszitunk, ha ezt a jovdé héten targyaljuk a
folytatélagos kdzgyllésen. Kérem sziveskedjenek ezt méltanyolni.

Dr. Baranyi Eniké: Napirend el6tt szeretnek ket percet kérni, témaja Arany
Janos utcai Ovoda munkahelymegsziinés.

Dr. G6qos Péter: A kérdések napirendi pont alatt szeretnék egy kérdést feltenni.
Témaja a tertletbejarasok.

Birkner Zoltdn: Napirend el6tt szeretnék kérni egy percet, egy meghivot
szeretnék felolvasni.

Bordcz Zoltadn: A Pénzlgyi Bizottsag nevében hadd kérjem, hogy a 9. napirendi
pontot ne targyaljuk ma, illetve folytatdlagos Ulésen targyaljuk. Alpolgarmester
arnak volt egy kérése, hogy a kérdéseket tegyik fel, szerethném kérni, hogy
csutortokon meg adjak meg azt a lehetéséget a Pénzugyi Bizottsagnak, hogy
targyalja, ugyanis olyan kérdések is felmeriltek a VIA KANIZSA Varosuzemeltetd
Kozhasznu Tarsasag létrehozasaval kapcsolatban, amik jogi természetlek, sét
egy kérdésre az APEH-t6l varunk valaszt és azt csutortok el6tt minden bizonnyal
nem kapjuk meg, tehat ma nem is adhatjuk meg. Kérem, hogy folytatélagos
Uléssel értsenek egyet a tarsasaggal kapcsolatos napirend targyalasakor.

Marton Istvan: A masodik napirendi pontnal a kérdések kozott kerek kétszer fél
percet az egyik témaja az Alfatél az Omegéaval kapcsolatos, azt lehet, hogy
visszavonom annak fuggvényében, hogy az e témaban eléttem sz6l6 mit mond,
a masik pedig a 0143-as hrsz. lgye.

Tiitté Istvan: Ugy latom, hogy tobb felvetés, illetve jelentkezd nincsen, akkor
dontenénk a napirendi pontokrol. Kelemen Z. Pal ur javasolta, hogy a 10. szamu
napirendet, valamint a 9-est és a 23-ast visszavontad igen és hozzacsatolnam a




16-ost, amely Rost Janos javaslata volt, szintén folytatdlagosra tegyik, most
azokat vesszuk, amely a folytatélagosra kerllne, illetve a jegyzéné emlitette,
hogy a kulkapcsolatokrol sz6lé anyagot sem targyalnank most hanem csak a
folytatélagos Ulésen, mert bizottsdg nem targyalta. Erre vonatkozéan kérném az
Onok dontését, hogy ezeket eleve ma nem targyaljuk, napirendre vessziik, de
ma nem targyaljuk. Akkor sorba mennénk. Tehat egyszer a 9. napirendi pont
folytatdlagos Ulés, napirendre vegyuk, de folytatélagosan targyaljuk? Ez a
kérdés.

A kozgyulés 18 szavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: A 10-re ugyanez volt a javaslat. Kérem dontsunk.

A kozgyllés 20 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Titto Istvan: A 16-rol kérem dontsink.

A kozgyllés 20 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Most azok jonnek, amiket elérehozunk. Tehat nem maradt el. En
szeretném, ha elfogadnank azt, hogy a tlizoltosag és a hatarérseg elsé, masodik
napirendként szerepeljen. Emlitettem azt a rendkivil fontos kérulményt, hogy
miniszteri latogatas lesz a hatar mentén. Kérem akceptéljuk a kérdést. Tehét
tlzoltésag els6, masodik hatarérség. Kérem szavazzunk.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Ezek utan javaslat érkezett, hogy a 19. szdmu napirendet az
6vodaligy targyalasat hozzuk elére. En akkor azt tanacsolnam, hogy a
Polgarmesteri tajékoztatd és az Interpellaciok utan, ha Onok Ugy dontenek
harmadiknak, illetve most mar igy 6todiknek tennénk. Kérem déntsink.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Torbesik urnak volt egyetlenegy kérése, hogy a kérdések
feltevésére adjunk lehetéséget. En azt tanacsolom, hogy azt az utolsé napirendi
pont, amit még megtargyalunk, azt még a végeén ezen kérdéseket feltesszik és
ugy zarjuk be a mai napot, ha ezt igy Ondk elfogadjak. Kérem errél szavazzunk.
Ez végulis nem egy napirendi pont, hanem el6készitése a kdvetkezének.




A kézgyllés 20 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Kelemen Z. Pal: Elnézést, hogy kissé késve reagaltam, multkori kbzgydlésinkdn
precedens értékl dontést hoztunk abban a tekintetben, hogyha egy onalld
képvisel6i inditvany interpellacio jellegli, marpedig Téth Laszlé két onalld
képvisel6i inditvanya annak minésul, akkor azt ott, és abban a napirendi pontban
targyaljuk. Kérném szépen, hogy ez a mai napon is igy torténjen.

Tutté Istvan: Bar én rairtam a bizottsagi anyagra, hogy mindkett6t bizottsagi
szakaszba kell tenni, csak most dontjik el, hogy oda utaljuk. Kérem Onoket,
hogy szavazzuk meg az eddig nem emlitett napirendi pontokat, tehat a teljes
napirendsort, kérem szavazzunk.

A kozgyillés 20 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkez6 napirendi pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

1) Beszamol6é a nagykanizsai hivatasos onkormanyzati tlizoltésag
muikodésérél, javaslat alapitdé okirat modositasara, palyazat
magasboél menté gépjarmii beszerzésére (irasban)

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester
Dr. Tolnai Sandor tii.alezredes tiizoltéparancsnok

2.) Tajékoztato a hatarorizet-, hatarrendi helyzetrél és a hatarforgalom
alakuléasardl (irasban)
Eléadé: Vadas Janos

3.) Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

4.)) Interpellaciok, kérdések, onallé képvisel6i inditvanyok

5. Javaslat a Helyi Ovodai Programok jévahagyéasara (irasban)
Eléadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

6.) Javaslat az Uszoda Kft ligyvezetdjének a megbizasara (irasban)
Eléadod: Tuttd Istvan polgarmester
Dr. Fodor Csaba bizottsagi elnok

7.) Javaslat a Kanizsa TV Kft. csatlakozasardl, a helyi televiziok 6nallo
fliggetlen halézatat szervezé és miikodteté részvénytarsasaghoz
(irdsban)

Eléadé: Tarndczky Attila alpolgarmester



8.) Javaslat a Nagykanizsa, Thury Gy. Laktanya és kdrnyéke
szabalyozasi program és telepllésrész szerkezeti terve
jovadhagyasara és az Altalanos Rendezési Terv mad. (irasban)
Eléadd: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

9. Javaslat a Nagykanizsa Vasarcsarnok és koérnyéke rendezési terv
jovadhagyasara és az Altalanos Rendezési Terv méd. (irasban)
Eléadd: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

10.) Javaslat a felsdoktatasi intézményekben tanulé nagykanizsai
fiatalok tanulméanyi 6sztdondij rendeletének modositaséara (irdsban)
Eléadé: Balogh Laszlo bizottsagi elnok

11) Javaslat a Janus Pannonius Tudomanyegyetem kollégiumi
féréhelyei elnyerésének palyazati rendjérél szélé rendelet
maodositasara (iradsban)

Eléadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk
Zart ulés

12.) Javaslat koérhazi gépbeszerzésre benyujtandé palyazatra és épilet
felGjitasra (irdsban)

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

13.) Javaslat egyes plasztikai sebészeti beavatkozasok téritési dijainak
megallapitaséara (irasban)

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester
Nyilt tlés

14.) Javaslat a lakadsok bérleti dijarol szélé6 35/1995. (XIl. 12.) sz.
rendelet modositaséara (irasban)

Eléadé: Kaman Laszl6 IKI intézményvezeto

15.) Beszamol6 a Nagykanizsai 1. Futball Club Szolgaltaté Kft.
munkajaradl (irasban)

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

16.) Javaslat I. Futball Klub Szolgéltato Kft. tAmogatasara (irasban)
Eléadod: Tuttd Istvan polgarmester

17.) Javaslat a VIA Kanizsa Varosizemeltetd Kozhasznu tarsasag

létrehozéasara (irasban)
Eléadoé: Torocsik Pal alpolgarmester
Dr. Fodor Csaba bizottsagi elndk



18.)

19.)

20.)

21)

22.)

23))

24.)

25.)

26.)

27.)

28.)

29.)

Tajékoztatdé a varostizemeltetés alakulasardl 1991-1998 kdzotti
idészakban (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat az 1999. évi koltségvetési torvényben megjelent a
,Pedagodgiai szakmai szolgaltatd és szakértéi tevékenység
tamogatas” palyazat utjan torténé igénybevételére (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tajékoztatd az adossagkezelési programban valdé részvétel
lebonyolitasarél a 21/1998. (1X.29.) sz. dnkormanyzati rendelet
alapjan (irasban)

Eléadé: Dr. Csékai lvan bizottsagi elnok

Beszamolé Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak
kilkapcsolatair6l  1998. aprilistdl napjainkig és javaslat
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzatanak kulkapcsolati
tervére 2002-ig (irasban)

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Beszamol6 az dnkormanyzat gyermekjoléti és gyermekvédelmi
feladatainak ellatasarol (irasban)
Eléadé: Dr. Tuboly Marianna jegyzo

Javaslat alapitvanyok tamogatasara (iradsban)
Eléadé: Dr. Fodor Csaba és Balogh Laszlo6 bizottsagi eln6kok

Javaslat vevo nevének megvaltoztatasarol
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat a nagykanizsai 3066/34 és 3066/35 hrsz-U ingatlanok
értékesitésérol (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat a Geoview Systems Kft-vel Egyilittmiikodési szerzédés
megkotésére (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat a ,,FLOREAT” Kanizsa Alapitvany Kuratérium tagjainak
megbizaséra (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsan es korzetében foglalkoztatott
falugazdaszok elhelyezésére (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat a nagykanizsai 1847/44 hrsz-U ingatlan értékesitésére
(irdsban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester



30.) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének 11/1999.
(Ill. 25) sz. rendeletével modositott 43/1995.(X11.20) sz. a beltertleti
hatarvonal megallapitasara modositasara vonatkozd rendelet
maodositasara (irasban)

Eléadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

Napirend elott:

Rost Janos: A Kanizsai Zsinagdgéért Alapitvany jelenlegi kuratériuma attorést
hozott a Zsinagdga Ugyében. Az épiletbe életet leheltek és rendezvényei
rairanyitjak a figyelmet. Jelent6s munkat végeztek eddig is és remélem, hogy
ezek utan is, s a nyilvanossag el6tt szeretném megkodszonni a munkajukat. Ezzel
azonban a dolog nincs lerendezve. Tehat Uugy gondolom, hogy a Zsinagdga
miszaki allapota nagyon rossz, el6kerlltek olyan problémak, melyek kordbban
nem voltak ismertek, ilyen példaul a féiskola épitése kapcsan, a féiskola belsé
udvaranak a terepszintie 50 cm-rel magasabban van mint a Zsinagbga
padlévonala, ez azt jelenti gyakorlatilag, hogy a csapadékviz befolyik a
Zsinagdgaba. Nemrégen miiszeres vizsgalatot végeztek az épuletnél és kiderllt,
hogy kb. 4-5 méter magassagban jelentés vizesedés tapasztalhaté az épuletfal
szerkezetében. En ugy gondolom, hogy az Onkormanyzatnak torvényi
kotelessége az allagmegodvasa, éppen ezért tisztelettel kérem a varos vezetését,
hogy prébéljon megtenni mindent annak érdekében, hogy az épilet
megmentésre kerdljon. Azzal is tisztaban vagyok, hogy ehhez nem elég az
Onkorméanyzat j6 szandéka, ehhez mindenképpen kormanyzati sét
megkockaztatom, kulféldi pénzeszkdz bevonasa szukséges. Arra kérném a
varosvezetést és a varoslakdkat, hogy prébaljanak ebben az Ugyben segitséget
adni, én Ugy gondolom, hogy j6 szandék mellett kételeznék el magukat.

Tordcsik Pal: Mindjart akkor szeretnék egy 6romhirt bejelenteni, hogy megtort a
j€ég Zsinagoga ugyben, harom és fél millié Ft-ot nyert palyazaton a tetéfelujitas.
Reméljuk, hogy ez kedvez6 indulas és bizunk abban, hogy folyatédni fog,
ugyhogy én is gratulalok mindenkinek, aki ebben az lgyben tevékenyen részt
Vesz.

Dr. Baranyi Enikd: Valoban nagyon rossz szivvel kértem a szét, mert
megitélésem szerint amiért most szo6t kellett kérnem, tobb szempontbdl is
nagyon szomorl és elgondolkodtaté. Mindannyian tudjuk, hogy amikor egy
intézményi 6sszevonas vagy csoportmegsziinés torténik, akkor az egy szomoru
dolog, mert jelzi azt, hogy nincs megfelel6 gyermeklétszam, azt is tudjuk, hogy
munkahelyek fognak megsziinni, egy vagy két csaladnak nehéz helyzetet
teremtiink és ez a varos nem képes felkinalni egy-két, harom 6vénéi allast sem.
Ez tortént az Arany Janos utcai 6vodaban is, eddig a torténet Nagykanizsa varos
életében sajnos — hogy igy mondjam — a szokasos modon zajlott. Nem tartom
azonban egészen szokasos dolognak azt, hogy egy ovodaban torténd ovondi
alldas megszinése miatt polgarmester urat meg kell keresni — ha nem jol
informalédtam, kérem, hogy korrigaljanak — alpolgarmester urat szintén meg kell
keresni az érintett személynek, csaladtagjanak, meg kell keresni esetleg
munkatarsaknak és esetleg meg kell keresni a szul6knek. lgazsagtalansagot, sét
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mondhatnam politikai pikantérianak és egyszerlen minésithetetlennek is
érezhetem azt, hogy egy olyan nagykanizsai lakosu o6vonével kapcsolatban
torténik egy vezet6i lépés, akinek egyébként a csaladja illetve a férje is — és ezt
nagyon komolyan kérem, hogy gondoljak végig — tobb esetben egy kiskanizsai
intézmeény jovdje miatt tisztességesen és élve a demokraciaban adta jogaival és
lehet6séggel nem azt mondom, hogy szo6t kért, hanem ki merte mondani a
véleményét. Szeretném megkérdezni, hogy jogsérté-e az az Onkormanyzat,
jogsérté-e az az osztaly, amelyik hogyha ilyen tipusi anomaliakat észlel, akkor
nem szamon kér, nem beleszol — hisz tudom, hogy mit jelent, legalabbis sejtem a
munkaltatoi jogkér — de azért a dolgokat korrekt médon én Ugy gondolom a
tisztesség elve alapjan korbe kell jarni. Az SZMSZ szerint jart-e az
intézményvezeté minden pontban, van-e az intézménynek érvényes kollektiv
szerzOdése, jegyzOkonyvek valdoban azt a legdemokratikusabb intézményi
strukturat és muikoddést tukrozik-e amely az osztalyvezeténd tavollétében az
osztalyvezet6-helyettesn6tél  kaptam  telefoninforméacié  alapjan. En gy
gondolom, hogy a varos kényszerpalydn van, amikor ilyen intézményi
redukciokat, szlkitéseket kell elvégeznie. De azért az is elvarhaté lenne az
intézményvezetéknek idében adjuk meg, azokat az egyébként nem
torvényszeriien és mechanikusan végrehajthato javaslatokat, amelyeket sajnos a
kozgyulési dontést kdvetben csak julius 9-én fogalmazott meg az osztaly, illetve
irt ala polgarmester ur, hogy a varos érdekeit szem elétt kell tartani mindenfajta
dontés meghozatalanal. Személy szerint tehat kérdésem és kérésem az, kivan-e
a polgarmester (r illetve az Onkormanyzat ebben az tgyben a munkaltatoi
jogkdrének megfeleléen az intézményvezetével megfelel6 kommunikacios
kapcsolat fenntartdsaval a realitasok és a tisztesség talajan és mezsgyéjén
maradva valamifajta olyan egyezséget kotni, amelyben nem érzédik az, hogy a
hattérben egyéni személyes motivaciok is megjelenhetnek. Koszéném szépen,
hogy meghallgattak.

Tutté Istvan: Annyit régtéon elmondanék, hogy én név szerint tudom, hogy kirdl
van szO0 ebben az Ugyben nem kivanom a nevet emliteni, fogadénapomon
keresett meg az egyik 6vond és elmondta azon panaszat, amely valdjaban
dsszhangban van azzal, amit képvisel6né elmondott. En felhivtam a vezet6jét is
az intézmeénynek, 6 is elmondta a maga véleményét, én ezen kozben irtam azt a
levelet, amelyben valoban felhivtam a figyelmet a varos érdekeinek szem el6tt
tartasara, mert a legfontosabb korilmény az volt szamomra, hogy egy Somogy
megyeébdl bejaré dolgozot kivanunk tovabb alkalmazni, egy nagykanizsai
dolgozoét pedig el kivanunk bocsatani, szamomra ez volt az alapvetd kérdést,
hogy ezt mindenképpen vizsgaljuk meg, hogy mennyire ésszerl, szakmai
oldalrdl pedig természetesen, hogy az intézmény vezetdjének és természetesen
az osztalynak kell ebben a kérdésben allast foglalni, nem kerilt még pont az tgy
végére, éppen ezért itt most nem is dontenénk, hanem inkdbb megvizsgaljuk a
kérdést és nem szeretném azt sem allitani, hogy egyoldalt ez a dolog, hanem
pro és kontra kerestek meg minket mindkét iranybol és az ellenkezdje is
elhangzott, én ezért most nem kivannék ilyen értelemben allast foglalni, de
osztalyvezetdnének megadom a szot.

Dr. Pintérné Grudnmann Frida: Baranyi képvisel6n§ felvetésére az alabbi
tajékoztatast szeretném adni. Mi valéban konzultaltunk a vezeté évondvel, amit
€n ugy gondolom, hogy torvényi kételességem, hogy megtegyem, hogy felhivtam




11

a figyelmét, hogy abban az évodaban van egy 6voné alkalmazas, aki nem felel
meg a torvényi eléirasoknak, tehat az évodai csoport megsziinésétdl fliggetlendl
is el kellett volna bocsatani. A masik személy Ugyében természetes, hogy
semmilyen egyeztetés nem tortént, a névvel mi nem foglalkozhatunk, hisz a
vezetd 6vond hataskdére a munkaltatas, nyilvan nemcsak személyi hanem
szakmai dontést is hoz egy ilyen esetben. Szeretném elmondani, hogy megvan
szigordan a szabalyz6ja annak, hogy milyen egyeztetési kotelezettsége van,
kiknek van véleményezési jogkorik ebben a szituacidban intézményen beldl.
Tehat itt valaszolnék arra, hogy van-e kollektiv szerz6dése vagy nincs, az
Onkormanyzat a kollektiv szerz6désben nem nyer betekintést, hisz 6k nem kuldik
el nekunk, csak azokat a pontokat kell egyeztetni a kollektiv szerz6déssel miel6tt
roégzit olyat amit koltségvetést érinté kérdésben a kollektiv szerz6désben az
Onkormanyzatnak nincs hataskére. Szervezeti és mikodési szabalyzata
természetesen van az intézménynek, az intézményvezetével mi ezen tul, tehat
az a tajékoztatd levél, amire On utal az a kbézgydlési dontés utan kovetd elsd
bizottsagi Ulésen sziletett meg az a hatarozat, ami alapjan mi tajékoztattuk,
azzal a jogkorrel amivel élhet az Onkormanyzat, hogy felhivja a figyelmét — ami
egyébként torvényi kotelessége az intézményvezetének — hogy a varos
koltségvetését kimélé modon jarjon el. Szeretnék még véleményt nyilvanitani a
mas telepulésrél bejaré dolgozé alkalmazasat illetéen, azt gondolom, hogy
semmilyen szinten nem szabad kimondani ezt, hisz az ¢sszes elbocsatasnal
akkor ezt kovetkezetesen szem elétt kellene tartanunk és én azt gondolom, hogy
mindannyian tisztdban vannak azzal, hogy az intézményhal6zatunkban nagy
szazalékban dolgoznak vidékrdl bejardé dolgozok, hisz azt gondolom, hogy a
varosnak nemcsak sajat lakossaganak, lakoinak kell munkahelyet teremteni,
ebben az esetben ha ezt egy intézményre vonatkoztatjuk, akkor azt hiszem, hogy
innentél kezdve az dsszes tobbi intézménynél ezt ugyanugy mikodtetni kellene:
Még egyszer mondom a munkaltatas az intézményvezeté hataskore,
természetesen tortént egyeztetés és mi a névvel akkor szembesiiltiink, amikor a
polgarmesteri fogadénap utan az asztalomra kerllt az az ugyirat, amelyet a
polgarmester Ur nevében meg kellett valaszolni. Tehat arra a kérdésre, hogy
milyen o6sszefliggés van mogotte vagy van-e dsszefliggés mogotte erre én nem
tudok valaszolni. Hogy a mi részunkrdl 6sszefuggés nincs, ez biztos, hisz mi a
névvel addig nem talalkoztunk.

Birkner Zoltan: Tulajdonképpen egy meghivot szeretnék tolmacsolni Onok felé.
Ez a meghivd most az llés el6tt kezembe adott csomagban van. Egészen
pontosan a programkoltségvetés a gyakorlatban egy magyar varos
tapasztalatainak az atadasarol lenne sz6. Ez 1999. junius 29-én kedden 10 6rara
szOl ez a meghivo s Kéri Jozsef féosztalyvezetdé Szolnok Megyei Jogu Varos
gazdasagi f6éosztalyanak vezet6je mutatna be nekunk a programkoltségvetés
Iényegét. A helyszin az a Hevesi Sandor Miivel6dési Kézpont. Tisztelt Holgyeim
eés Uraim, nagyon szépen kérem, hogy amennyiben tehetik jojjenek el és
hallgassak meg ezt az el6adast, ugyanis mar ezel6tt kettbvel azt hiszem
beszélgettink errél, ha egy kicsit moddositani szeretnék a koltségvetés
elkészitésén, akkor most nagyon surgdsen neki kellene allnunk, nagyjabdl az
utolsé idépont itt a nyar elején, hogy ezt meghallgassuk és elszanva magunkat
részben a jo6vd évi koltségvetést mar e szerint készitsik. Ha modositani
szeretnénk az eddigi gyakorlaton, akkor nagyon fontos lenne, hogy minél tébb
képvisel6 és mindenki a hivatal minden osztalyvezetdje részt venne ezen az
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eléadason. Ugyanis csak ugy lenne értelme ennek. Nagyon szépen kdsz6nom
elére is a megjelenéslket és Ondknek is képvisel6tarsaim az érdeklédést.

Tiitté Istvan: Tamogaté mondataimmal szeretném folytatni. En a magam
részérdl fel akartam hivni a figyelmet erre az el6adasra. Marcsak azért is mert
nem egyen vagyunk ebben a testlletben, akik mar talalkoztunk tébb alkalommal
a programkoltségvetés témgjaval. De ahhoz, hogy elkeriljuk az idei évhez
hasonld6 problémakat mindenképp fel is kell r4 készilni, hiszen a
programkoltségvetés nem ugyanazzal a szisztémaval készil, mint ahogy jelenleg
készllt és a tapasztalatok azt mutatjak, hogy érdemes vele foglalkozni.
Kbszondm. Nem talaltam tobb olyan képvisel6t legalabbis a feljegyzésemben
nem talalom, aki a napirend el6tt kivant volna szoélni, akkor ratérnénk az elsd
napirendi pontra, ezt pedig az én kérésemre fogadtak el. Természetesen én csak
tovabbitottam a kérését a tlizoltdsagnak. Ugy szavaztattam meg, hogy 1., 2.
napirend legyen.

1) Beszamolé a nagykanizsai hivatasos onkormanyzati tlizoltésag
miikodésérdl, javaslat alapité okirat modositasara, pélyazat
magasbdél menté gépjarmii beszerzésére (irasban)

Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester
Dr. Tolnai Sandor tii.alezredes tlizoltéparancsnok

Tutté Istvan: Megkérdezem akkor a tdzoltoparancsnok urat, hogy az
el6terjesztéssel kapcsolatban, ha van szobeli kiegészitése, kérem nyilatkozzon.
Tisztelt képviselbtarsaim, azzal kezdtem, hogy itt az udvaron az elé6tt mutattak be
azt a berendezést, amely alkalmas arra, hogy Nagykanizsa legmagasabb
épuletébdl is mentést tudjunk végezni, amennyiben a sors Ugy hozné, hogy arra
szikség lesz. Akar tlz eset, akar mas oknal fogva. Ez a berendezés, amit itt
kinalnak nekink gyakorlatilag megkdzeliti a 100 milli6 Ft-ot, a feltételek azonban,
hogy hozzajuthassunk olyan értelemben kedvezéek, hogy nem az idén kell a
hozzajarulasunkat fizetni, és varhatdéan a berendezés is a jov6 elsé negyedévben
érkezik. Egyet azonban el kell donteniink, hogy ezt mi felvallaljuk-e, mert
megitélésem szerint erre a berendezésre mar évtizedek 6ta sziksége van a
varosnak és a varos ilyen jellegli problémai mindenképp kezelendbek, hiszen
nagy baj lenne, ha csak akkor dontenénk az Ugyben, ha komoly katasztréfa
kényszeritene ra benniinket. Tehat én Ggy érzem, hogy szikséges ennek a
kérdésnek az érdemi targyalasa. Megkérdezem alpolgarmester urat, Torécsik
urat, mint a téma egyik referensét is, hogy van-e hozzaflzni valéja?

Torécsik Pal: Igen, egy par széval, mivel a Gazdasagi Bizottsag elnbke még
nincs jelen, ismertetném a Gazdasagi Bizottsdg dontését. Egyhangulag
tamogattak ennek a beszerzését ennek a magasbol mentékocsinak, nem akarok
tovabb érveket és szempontokat felsorolni, nagyon nagy sziksége van erre a
kocsira a varosnak, egy olyan érték névekményt kaphatnank, amivel ezeket a
problémainkat meg tudjuk oldani, nem beszélve arrol, hogy egyéb olyan
tevékenységet is tudunk vele végezni, ami plusz bevételi forrashoz juttat
bennlnket, tehat egyértelmlen tamogatasra javasiom.
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Tiittd Istvan: Szeretnék még annyit hozzaflizni, hogy az el6bbi proba kdzben
beszélgetést folytattunk a megyei tlzoltéparancsnok urra is, akit tisztelettel
koszontok  koérinkben. Egy o6romteli mondattal jarult hozza a mi
lehet6ségeinkhez, kérem erésitsél meg ha amit kimondok, 6 azt jelezte, hogy a
15 % onrész helyett 10 % onrésszel is hozz4 lehet jutni ehhez a berendezéshez.
Kérdezem, hogy j6l emlékszem-e?

Senko Zoltan: Igen.

Tutté Istvan: Kosz6ndm szépen. Tehat ez tovabb javitja azt a konstrukciot, ami
szamunkra rendkivul fontos, hogy hozzajussunk, sét azt is felvallaltuk, hogy még
tovabbi engedményeket probalunk megfelel6 modon elérni, de arra most komoly
és konkrét valaszt nem tudunk adni, de lehet6ség még van ra, hiszen maga a
cég képviselbje — aki bemutatta — 6 maga jelezte, hogy még talan tud talalni
olyan lehet6séget, amely Nagykanizsa varos szamara ezt tovabb javitja. Kérem
ez az egyik témaja ennek a kérdésnek. Van-e Onoknek kérdése, felvetése? Ugy
latom nincsen. A hatarozati javaslatot szeretném felolvasni, illetve talan egy kicsit
elérementiink, mert a tlizoltésag beszamolodja is szerepel a napirendjeink kozott,
a beszamoléval kapcsolatban van-e Onoknek kérdése? Addig amig
gondolkodnak szeretném jelezni, hogy a tlzoltésagunk mindig a helyzet
magaslatan megfelel6 id6ben és megfelelé szakértelemmel latta el a feladatat,
és mindig példamutatéan latta el a feladatat. Szeretném, ha Onok
egyetértenének velem abban is, hogy a tlizoltésag kollektivaja, illetve a tlzoltok
felé elismerésinket fejeznénk ki és kdszonetlinket az eddig végzett preciz és
aldozatos munkéjukert.

Dr. Horvath Gyorgy: En ezt azzal folytatnam, hogy készonetet kell mondani a
thzoltobsagnak azért az egyéb iranyu tevékenységéert, amely nem kicsi volt az
elmult évben, nyugodtan mondhatom most mar, hogy évtizedekben, amelyet a
varosért végeztek. lgazan konkrétan az els6é hivd szoéra a legnagyobb
segit6készséggel rendelkeztek és Tolnai Sandor urnak kulon kdszondm, hogy
barmikor barmilyen kéréssel mehettiink hozza, tAmogattak, kérem ez is legyen
benn a polgarmester Ur altal javasoltakban.

Marton Istvan: Ezzel a napirenddel kapcsolatban minddssze azt kivanom
elmondani, hogy nagyon orulok annak, hogy amit az els6 két testllet nem tudott
megoldani, annak most a kedvezd konstrukcié miatt lehetésége nyilik a varos
szaméra. En azt kivanom, minél hamarabb itt legyen.

Tiitté Istvan: Emlékeztetni szeretném Onoket, hogy éppen a varosnapi, vagy a
majalison, pontosan nem is emlékszem, de tudom, hogy a Csbnakazo-tonal
nemrég kerult bemutatasra az a fecskendékocsi is, amely vadonatuj és szintén
ilyen szempontbol a varos és varoskornyék lakosainak a biztonsagat novelte és
noveli. Kérem szépen akkor a hatarozati javaslatokrol dontenénk. Mivel tobb
hozzasz6lé nincsen az elbterjesztésnek megfeleléen médositia a hivatasos
onkormanyzati tlizoltésag alapitd okiratat gyakorlatilag par szavas moédositasrol
van sz0, kérem szavazzunk réla, mingsitett tobbség kell hozza.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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Tutté Istvan: A masodik hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra. Itt szintén
mindsitett tObbségre van szukség. A szervezési allomanytablaban szerepld 1 6
onkormanyzati finanszirozasu takaritoi allashely bérfedezetét 2000. januar 1-jétél
biztositja a kdzgyulés. Kérem errdl a dontésuket.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: A kozgyllés kotelezettséget vallal a korzetben alapvet6en
szukséges magasbol mentd gépjarmd belugyminisztériumi palyazatahoz eldirt
onrész fedezetvallalasara, figyelembe véve a korzeti tlzvédelmi fejlesztési
tarsulas muikodését is. A fedezetvallalas 6sszegét most nem emlitem, mert
annak fuggvényében, amennyi majd lesz, természetesen az kevesebb lesz, mint
amit most itt leirtunk, tehat ez a maximum, igy fogadhatnank el, egyenlére a
forrasa a hitelkeret. Kérném dontsunk errél is.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté _Istvan: Onok is tudjak, hogy véarhatéan a Tizoltosagot és a Polgari
Védelmet — legalabbis a koncepcid errél szél — 6sszevonjak. Az 6sszevonassal
0sszhangban szinte kinalkozik az a lehetéség, hogy a tlzoltd laktanyai
tetéfelujitas kérdésében egy tervkoncepciot kell el6terjeszteni, mert ennek a
késbbbiekben az lehet az eredménye, hogy a Polgari Védelmet és a
Tlzoltésagot egy helyre tudjuk telepiteni, ami gyakorlatilag most is a mikodés
szempontjabdl szinte elvalaszthatatlan a feladatuk végrehajtasakor. Kérem errdl
is dontsunk.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Most pedig én arrél szavaztatnék, amit az elején mondtam, hogy
elismerésunket fejezzik ki a tlzoltdsagnak azzal egyutt, amit a Horvath Gyorgy
ar emlitett, tehat minden olyan munkat megkdszonink, amit egyéb tertleten is
végeznek. Kérem errél a szavazatukat. Erre mar nem kell a mindsitett tobbség.

A koézgylilés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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170/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytulése

1)

2)

3)

4)

5.)

az eldterjesztésnek megfeleléen modositia a Hivatasos
Onkormanyzati Tlzoltosag Alapitdé Okiratat.

Hataridé: 1999. junius 30.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

a korabban joévahagyott tlzoltésagi  Szervezési
Allomanytablazatban szerepl6 1 f& 6nkormanyzati
finanszirozasu takaritéi allashely bérfedezetét 2000.
januar 1-t6l biztositja.

Hataridé: 1999. szeptember 1.
Felelés : Tutté Istvan polgarmester

kotelezettséget vallal a korzetben alapvetéen szukséges
magasbdl mentd gépjarmi BM palyazatahoz el6irt onrész
fedezetvallalasara, figyelembe véve a korzeti tlzvédelmi
fejlesztési tarsulas mikddését is. A fedezetvallalas
0sszege maximum 8 milli Ft forrasa hitelkeret.

Hataridé: 1999. augusztus 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

a tlizolt6 laktanyai tet6felljitas kérdésében tervkoncepciot
kell eléterjeszteni.

Hataridé: 1999. oktober 30.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester
Dr. Tolnai Sandor tiizoltéparancsnok

koszontetét fejezi ki a Nagykanizsai Hivatasos
Onkormanyzati Tzoltdsagnak a varos érdekében végzett
tobb évtizedes sokrétl tevékenységért.

Felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatban foglaltakrél
az érintettet tajékoztassa.

Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Megkoszonjuk a jelenlétet és reméljuk, hogy érdemben minél
elébb meg tudjuk oldani azt amiben itt dontottink — féleg a berendezésre
vonatkozdan - a parancsnok uraktél az kérem, illetve kérjuk, hogy mindig jelzést
adjanak, amennyiben ezek a kérdések akarmilyen iranyban is valtoznak, hogy ne
érjen minket varatlanul semmilyen fordulat sem. K&szonjuk és tovabbi j6 munkat

kivanunk.
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2.) Tajékoztaté a hatarérizet-, hatarrendi helyzetrél és a hatarforgalom
alakulasardl (irasban)
Eléadé: Vadas Janos

Tutté Istvan: Felkérem Vadas Janos urat, hogy a hatarérség munkajaval
kapcsolatos kérdésben, ha van még szobeli kiegészitése, akkor most tegye meg.

Vadas Janos: Koszondm a sz6t polgarmester ar. Tisztelt Kozgydlés!
Mindenekel6tt engedjék meg, hogy a Nagykanizsai Hatardr l|gazgatdsag
vezetése és teljes személyi allomanya nevében tisztelettel és nagyra becstléssel
koszontsem a Megyei Jogu Varosi Kozgyllésének valamennyi részt vevét. A
nagykanizsai Hatar6r Igazgatosag 98. és ez év hatardrizeti és hatarrendi és
hatarforgalmi helyzetérdél a tisztelt kdzgyllés elé terjesztett tajékoztatéban
reményeim szerint sikerllt egy &tfogd képet adni az igazgatésag
alaptevékenységének a helyzetérdl. A terjedelmi és id6beni korlatok
természetesen csak egy osszefoglald elbterjesztést tettek lehetévé, ezért most
szoObeli kiegészitésemben harom olyan gondolatkérrel szeretném kiegésziteni a
tajékoztatot, amelyek egyrészt a tavalyi évben is meghatarozéak voltak, de az
idei év folyaman ujolag jelentkeznek. llyen témakornek tekintheté a koszovoi
valsag tavaly 6szt6l kezd6éd6é EU-i Ulése, amely az idei év tavaszara a NATO
fegyveres beavatkozasat tette szikségessé. A kozgyllés elbtt is ismert a
konfliktus rendezésére iranyulé sokiranyu eréfeszités ugy politikai mind katonai
téren, de talan kevésbé ismert, hogy igazgatésagunknak milyen részfeladatai
voltak annak érdekében, hogy a magyar-jugoszlav allamhataron a toérvényes
rend fennmaradjon. A valsag elhuzodasa és a NATO Iégi csapasok
folyamatossaga megkdvetelte, hogy a Hatarérségnek mas szervekkel
egyuttmikodve kiemelt figyelmet kellett forditani a Duna-Tisza kéze hatéarteruleti
lakossag biztonsagérzetének élet és vagyonbiztonsdganak a fenntartdsara.
Ennek érdekében az orszag hatarér erdinek fokozott jelenlétét kellett biztositani a
térségben. A Nagykanizsai Hatardr lgazgatésag két alkalommal is kivette a
részét ebben a feladatban, igy els6 esetben aprilis honapban két hét
idétartamban mindkét hatarvadasz-szdzadunk részt vett a kiskunhalasi Hatarér
Igazgatosag megerdsitésében, mig masodik alkalommal egy hét idétartamban a
letenyei hatarvadasz-szazad igénybevételére kerllt sor. Batran kijelenthetem,
hogy szazadaink fegyelmezett szakszer( tevékenységikkel orszagos szinten is
elismerést kivalté munkat végeztek. Kivaléan megalltdk a helylket akkor is,
amikor a zold-hatar érizetében kellett jeleskednilk, hiszen kdzel 100 f6 jogsértd
személyt fogtak el, de megalltdk a helyuket akkor is, amikor kulonb6zé
protokollaris rendezvényeken kellett helyt allniuk, ilyen volt példaul a
Bellgyminiszter Ur térségben tett latogatasakor szemle végrehajtdsa, ahol a
miniszter ur és kisérete messzemend elismeréssel nyilatkozott a kanizsai
hatarérok munkajardl. A kiskunhalasi megerésitések idészakaban jelentésen
megnoétt az itt maradt allomany munkaja és leterheltsége. A koszovéi valsag és
foként a bombazasok hatdsara nagymértékben emelkedett a jogsérté kulfoldiek
els6sorban a koszovdi alban nemzetiségl jugoszlav allampolgarok létszama.
Redjuk jellemz6 volt, hogy uti okmanyokkal és anyagi fedezettel nem
rendelkeztek, ezért Ugyuk rendezéséig kozosségi szallasunk lett részikre
kijelolve kotelezd tartozkodasi helyszin. Tobbek kozott. A létszamndvekedéshez
hozzjarult az is, hogy a haborus események miatt a kiutasitasokat nem lehetett
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végrehajtani, vagyis jugoszlav terlletre nem toloncolhattuk O&ket. Ennek
eredményeként mintegy 200-230 f6 elhelyezésérél kellett gondoskodnunk, ezért
alakitottuk ki az igazgatdésadg székhelyén az ideiglenes k6zosségi széllast. Az
idegenrendészeti torvény vonatkozd pontjainak kovetkezetes betartasaval és
betartatasaval sikerllt elérnink, hogy jogsérté és védelmet kér6 az igazgatdsagi
objektumon belldl korlatozott mozgasi szabadsag mellett varhattak ki tgyik
rendezését. A mindennapi megélhetéshez szikséges élelmezést, ellatast
ezenfelll targyi eszk6zok adomanyozasaval segitettik eld a boldogulasukat. A
varos kozigazgatasi teruletére csak szigoru .... mellett mehettek ki, igy a varos
kozbiztonsagara nem jelentettek semmiféle kulonds veszélyt. A lehetéség
fuggvényében igyekeztink féként a gyerekekkel rendelkezd csaladokat,
id6seket, egyedulalldé néket menekultigyi és migracios hivatal altal fenntartott
befogad6 allomasokon elhelyezni és igy a kialakult fesziltségeket
nagymértékben o6vni. A személyek elhelyezésének biztositasat és &rzését
folyamatosan a kozOsségi széllas éallomanyaval valamint a hatarvadasz
szazadokkal oldjuk meg. Harmadik Iépésként arrél kivanok szolni, hogy a
hatarforgalomban bekovetkeztek bizonyos valtozasok. A forgalmi utak
Osszesseégében az igazgatdosag szlovén és horvat viszonylataban eltéréen
alakulnak. Mig szlovén viszonylatban Rédics-Tornyiszentmiklosi atkel6kdon a
szemeélyi forgalom koézel 50 %-os csokkenése tapasztalhatd, addig a horvéat
viszonylatu kozuti atkel6helyeken ez Letenye és Berzence ebben az évben 12
%-kal tobb személy és 17 %-kal tdbb jarmi lépett be. Ezt a tisztelt kozgyllésnek
a résztvevdi bizonyara j6l ismerik, hogy ez a bevasarld turizmus ami jelenleg
meg él, ezzel 0osszefliggésben tapasztalhaté. A letenyei hatarforgalmi
kirendeltség személyi forgalma az el6z6 évhez viszonyitva kdzel azonos, a
Berzence hfk. Mintegy 15 %-0s az emelkedés. Ezen belll a horvat allampolgarok
7 %-kal tobben utaztak ezen a két kdzuti atkelébn ebben az évben 1 millié horvat
allampolgar lépett at. Meg kell jegyezni, hogy a magyar allampolgarok utazasa
viszont 30 %-kal csokkent. Végezetll szeretném tisztelettel megkdszonni a
tisztelt kdzgylilés és az Ondk segitd egylttmiikddését, amit a magunk részérdl a
jovében is szeretnénk ajanlani és kérni a tisztelt kozgylléstdl. Koszondm szépen.

Tiittd Istvan: Koszonjuk szépen Vadas Uur. Kérdezem van-e kérdés,
hozzaszélas? Ugy latom nincsen. Megkdszonjik a hatarérség munkajat,
kivanjuk, hogy problémamentesen oldjak meg, igaz, hogy nem konnyl ezt a
rendkivil felel6sségteljes munkat és kivanjuk a parancsnok urnak, igazgatd
urnak és a vezetbknek, hogy tényleg az az egyuttmikodés, ami a varos és a
hatarérség kozott van az még zokkenémentesebb legyen. El kell, hogy mondjuk,
hogy tovabbra is szeretnénk igényt tartani az Unnepségeinken azon katonai
segitségre, amely a hatar6rség nélkil ma mar megoldhatatlan feladat lenne és
természetesen a varos és a kornyékének nyugalméhoz rendkivuli mddon
hozzajarul a hatarérség nagyon j6 mindségl, magas szinvonalu munkaja. Ehhez
gratuldlunk. Kérem Onoket, hogy fogadjuk el a tajékoztatot azokkal a
kiegészitésekkel, amit most mondtam, hogy megkészonjik a munkat, tovabbi j6
er6t egészséget kivanunk az egész hatarérség minden tagjanak. Kérem
szavazzunk errél.

A kozgyilés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6
hatérozatot hozza:
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171/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Nagykanizsai
Hatardr lgazgatosagnak a hatarérizeti-, hatarrendi helyzetrdl és a
hatarforgalom alakuldsarél szOl6 tajékoztatéjat elfogadja és
koszonetét fejezi ki a végzett munkaért, mellyel rendkivili médon
hozz4jarult a varos és kdrnyékének nyugalmahoz.

Felkéri a polgarmester, hogy a hatarozatrol az érintettet
tajékoztassa.

Hataridé: 1999. janius 30.
Felelds : Tuttd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Még egyszer minden jot kivanunk és reméljuk, hogy még az
id6ben is jol gazdalkodtunk. Viszontlatasra.

3.) Polgarmesteri tajékoztato (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tutté _Istvan: Mielétt a tajékoztatora ratérnénk egy mulasztasos
torvénysértésben élink. Szeretném ezt feloldani, szeretném jelezni az elmult
id6szakban méghozza 1999. majus 25-i kdzgyllésén az dnkormanyzat testllete
zart Ulésen is targyalt napirendi pontokat és szeretném felolvasni azokat a
hatarozatokat, amelyek ezeken szilettek, mert ezzel addsai vagyunk a
lakossagnak, illetve a médiaknak is.

Eléterjesztés , Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Cimere” emlékplakett
adoméanyozaséara

165/1999. (V.25.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése ,Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Cimere” emlékplakettet és oklevelet
adomanyozza Blum Jozsef zeneszerzének, akinek jelentés
szerepe volt Nagykanizsa Jazz-életének fejlesztésében, Jazz
fesztivalok sikerében és aki zeneszerzdéként, eléaddémivészként
nagy kdzénség-sikereket aratott a Bazar Udvari Zenei Esteken.

Hataridé: 1999. oktober 15.
Felelés : Tutté Istvan polgarmester
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Beszamol6 a Kanizsa Uszoda Szolgaltaté Kft. 1998. évi miikodésérol

167/1999. (V.25.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Kanizsa Uszoda
szolgaltat6 KFT 1998. évi beszamoldjat, egyszerisitett éves
beszamolgjat, konyvvizsgaloi jelentését elfogadja és jovahagyja.

Beszamolé a Kanizsa TV Kft. 1998. évi miikodésérol

168/1999. (V.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kbézgyilése a Kanizsa TV Kift.
1998. évi beszamoldjat, egyszerlsitett éves beszamoldjat,
konywvizsgaldi jelentését elfogadja és jovahagyja.

Beszamol6 a Kanizsa Ujsag Kft. 1998. évi miikodéséral

169/1999. (V.25.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilése a Kanizsa Ujsag
Kft. 1998. évi beszamoldjat, egyszerUsitett éves beszamolojat,
konywvizsgaldi jelentését elfogadja és jovahagyja.

Tutté Istvan: Ma kaptam Fejté Ferenc ur levelét, amely sajnos arrdl tajékoztat
minket, hogy elfoglaltsaga és kordbban kialakitott programja miatt nem tud
eljonni Nagykanizsara, tehat nem tud eleget tenni annak a meghivasnak, amit a
kozgylilés dontése alapjan is megtettem. Azt hiszem meg fogjuk ismételni,
hiszen jelzést is ad a levelében, hogy ami késik, nem mulik széhasznalattal
reméli, hogy ettél eltérd idépontban még fogunk vele talalkozni. Szeretném
figyelmukbe ajanlani Dr. Latorczai Janos ur az orszaggyllés gazdasagi
bizottsaganak elntke valaszolt és megkapta azokat a dokumentaciokat,
amelyeket 6k kértek, ahhoz, hogy minket tudjanak segiteni. Errdl is kiegészitésre
kerllt még a polgarmesteri tajékoztatd, azért kérem szives elnézésiket, mert
ugye, amikor az anyag elkészult és alairtam, azt kovetd idészakban még
torténtek események, de megel6zéen, minthogy a kdzgyullésre sor kerilt, ezért
szukségesnek lattuk, hogy még tajékoztatast adjunk. Ezeket kulon nem
olvasnam fel, Onok el6tt van irasban, kérem, ha ezzel kapcsolatban van
eszrevételik, kérdésuk, tehat magaval a napirenddel, kérem most tegyék meg.

Tarnoczky Attila: Tennék egy javaslatot egy Ujabb hatarozat elfogadasara. Az
intézményunk atvilagitasa elindult, ebbdl a célbdl a szerz6dés értelmében az un.
HIR egyeztetd bizottsagot kell felallitani, mely bizottsag néhanyszor fog ulésezni
és koncepcionalis kérdésekben a munkat befolyasolni fogja. A javaslatunk az,
hogy az ottagu bizottsagbdl Legyen bent a jegyz6 asszony és a két leginkabb
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érintett osztaly osztalyvezet6je a testilet részérél viszont két képvisel6t. Kérném
szépen a személyi javaslatait.

Tiitté Istvan: Még szeretném megemliteni, Ugy tudom, hogy megkaptak Onok,
ma targyaltunk az OTP vezetésével és arra vonatkozo tajékoztatast is megadtuk
az un. hitelkezelés tigyében nem kivanok kilénésebben részletezni.

Kelemen Z. Pal: Tarnéczky képvisel6tarsam emlitette, hogy hirbizottsag fog
létrejonni, képvisel6csoportunk ebbe a hirbizottsagba Budai Istvan urat ajanlja
elfogadasra. Kérem szives tudomasulvételét. Koszonom.

Birkner Zoltan: Mi is megtargyaltuk ezt a kérdést és Marton Istvan urat
javasoljuk ebbe a bizottsagba. K6szondm.

Kiss Laszl6: En a beszamoldé masik témajahoz szeretnék hozzaszdéini. Nem a
bizottsaghoz. A beszamoléban a 114/1999. szadmu hatarozathoz szeretnék
hozz&szolni. Ebben szerepel, hogy Nagykanizsa-Miklésfa és Nagykanizsa-Palin
Csatornam( Tarsulatok beruhazasi, céltamogatasi igényérél a lemondd
nyilatkozatot az onkormanyzat elkuldte. Emlékezetem szerint a kozgyllés a
legutébbi Glésén amikor ez téma volt nem fogadott el semmi ilyen hatarozatot.
S6t a miklésfai varosrész céltamogatasardl lemondd nyilatkozat szoba sem
kerult, s6t kategorikusan tagadasra kerult, amikor én rakérdeztem. Ennek
ellenére ilyen nyilatkozatok szllettek. Azt kérdezem, hogy milyen alapon és
hogyan? Kérdésem az, hogy ki hozza itt a dontéseket a hivatal, vagy a
kozgydlées?

Tutté Istvan: Nem céltdmogatasrél mondtuk le. Ez fogalomzavar.

Kiss Laszl6: Céltamogatasi lemondé nyilatkozat szerepel itt a szévegben.

Tutté Istvan: Valoban jogos igy a kifogas. Nem ez a tartalma. A celtamogatassal
Osszefiiggd AFA tartalomrdl mondtunk le. Le kellett mondani. Amiben a
kozgyllés dontott azt mondtuk le.

Kiss Laszl: A kdzgyiilés ilyesmiben nem déntdtt ugy tudom. Az AFA-rdl igen,
de nem céltdmogatéasrol.

Tutté Istvan: Telijesen jogos az észrevetel. Ami itt le van irva nem arrol
dontottink, hanem az AFA tartalmar6l mondtunk le.

Kiss Laszl6: Tehat akkor az el6készitett anyag megtévesztd és nem pontos.

Beznicza Miklgds: A céltamogatasrol kell lemondani. Mivel agy lett az egész
elintézve, hogy az egész AFA-jat visszaigényeljik a lehivott céltamogatas AFA-
rol le kell mondani. Céltamogatasrol mondtunk le. A beruhazasi okmany szerinti
O0sszeg valds, és ugy valésul meg ahogy az jova van hagyva. DoOntétt a
kozgyllés errél.

Imre Béla: Ahogy Beznicza ur elmondta, az azt megel6z6 kdzgydllésen volt egy
hatarozat. Erre valé jelentés van leirva. Az AFA tartalmanak a céltamogatasi
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részerdl le kellett mondani, hogyha nem kivanjuk felhasznalni. Ellenkezé esetben
az Allami Szamvevdszék kifogast fog emelni és igy bunteté kamatok terhelik az
onkormanyzatot, hogyha ezt nem teszi meg.

Kiss Laszlg: Miért nem lehet ezt pontosan megfelel6 hivatkozasi helyekkel
mindenki szamara érthetéen és meggy6z6sen megfogalmazni és leirni.

Tutté Istvan: Ugyanezt kérdezem, bar alairtam az anyagot.

Rost _Janos: Tarnoczky Attila alpolgarmester Ur javaslatat, hogy jeldljink
bizottsagha tagokat az MSZP-FIDESZ nagykoalicién kivili képvisel6k nem
tudtak megtargyalni. Informacio hijan nem javasolnak személyt. Szeretnék kérni
tajékoztatd kiegészitést a polgarmester urtdl, mégpedig a kovetkezb
témakordkben: a Sugar u. 3. és a F6 utcai irodaknak az eladasa, a PLAZA-nak a
szerz6déskotése, valamint szeretnék egy észrevételt tenni, hogy a kozgyllés
1999. évi munkarendjénél szerepel a majusi kozgyllés tematikajaban ket
napirend. Mégpedig ,Javaslat az oOnkormanyzat kozéptavu fejlesztési
programjara”, valamint ,Tajékoztatoé a lakaskoncepcié felllvizsgalatara”. Ez a két
témakor sem a majusi, sem a juniusi anyagban nem szerepel. Melyik
koézgyllésnek lesz napirendje és mikor targyaljuk ?

Kéalécziné Eberling Marta: A Sugar u. 3. szam alatti épiletre nyilvanos palyazat
kerGlt kiirasra. A palyazati hataridében egy palyazat érkezett, melyet a birald
bizottsag elbiralt és érvényesnek mindsitett. Err6l a palyazot értesitettuk.
Szerzédéskotésre még nem kerllt sor. Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag kovetkezé
ulésére fog a szerzddéstervet bemenni. 27.000.000 Ft volt az ajanlat. A Fé ut 7.
szamu irodakra meghirdetett elsé nyilvanos versenytargyalas eredménytelenség
miatt elmaradt. Egyetlen érdeklédé jelent meg, de O sem indult a
versenytargyalason. A PLAZA szerz6déssel kapcsolatosan elmondanam, hogy
ma érkezett meg a vevotdl az altaluk véglegesnek mindsitett szerzédéstervet,
amit ma dsszeolvastunk az altalunk korabban elkészitettel. Talaltunk benne apro
hibakat, illetve nem a megallapodasban foglaltak jottek vissza a szerzédésben.
Holnap ezeket megkifogasoljuk és informacionk szerint jové héten Unnepélyes
alairast szeretnének Ok tartani.

Tutté Istvan: A kovetkezd téma pedig a kozéptavu koncepcid. Ennek az
aktualizélasaval megbiztuk a hivatal egyik dolgozdjat. A munka folyik, de ezt nem
tudom egy hét alatt tgy aktualizalni, hogy mindenki szamara elfogadhat6 legyen.
Ugy gondolom, hogy szeptember korill érdemben lehet majd targyalni. A
lakaskérdéssel kapcsolatban pedig el kell késziteni egy koncepciét. A forrasokat
is mellé kellene rendelni, amivel egyenlére még nem rendelkezlnk.

Toth L&szlo: Tarnoczky Ur azon hatarozati javaslataval, miszerint a HIR
Egyezet6 Bizottsag akként alljon fel, - hogy a jegyzdnd és a hivatal két osztalya
képvisel6je, valamint egy-egy valasztott képviseld - nem eértek egyet.
Médositanam a hatarozati javaslatat. A képvisel6-testilet 3 fével és a hivatal 2
fével szerepeljen ebben az Egyeztetd Bizottsagban. Furcsanak tartom, hogy egy
atvilagitando hivatalban 3 ember legyen egy 5 f6s bizottsagban.
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Tarnoczky Attila: A HIR Egyezet§ Tanacs az nem egy jol fizet6 feligyel6
bizottsagi hely. Ennek a bizottsagnak kell azokat a stratégiai iranyokat kijel6Ini,
amelyik stratégiai iranyokban, példaul az intézmény atszervezések folynak.
Semmi kifogasom az ellen, hogy 3 képvisel6 legyen. Nem a hivatal atvilagitasarol
van mindenek el6tt sz6, hanem a szocialis, egészségugyi €s az oktatasi
intézmeények atvilagitasarol. Sajat véleményem az, hogy a két érintett
osztalyvezetd ebbél a rendszerbdl kihagyhatatlan. Kulonben épp ez a bizottsag
informaciok hianyaban fog a targyalasok folyaman szenvedni. Amit a FIDESZ,
MSZP nagykoalicionak az egyuttmikodéserél Rost képviselé elmondott az egy
masik mulatsagos bejelentés. Itt latszik az egyuttmikddés. Az emlitett nevek
kozott FIDESZ-es nincs is. Nem tudom elképzelni, hogy gondolja azt, hogy
masok ehhez az informacidéhoz nem jutottak hozza. Az utdbbi idében egyre
tobben félrevezetéssel vadoljak a hivatal vezetését, hogy hatarozati javaslatokba
olyanok kertilnek bele, ami oda nem valo, vagy bevalljak, hogy nem olvastak el.
Tessék olvasni, a HIR Egyezet6 Tanacs 5 tagjarol is sz6 van az anyagban. Ez
sem titok.

Rost Janos: Ugy gondolom, hogy a FIDESZ sajatjanak érzi ebben az esetben
Marton Istvant.

Dr. Baranyi Eniké: A polgarmesteri tajékoztatd 7. oldalan szereplére szeretnék
rakérdezni. Oriilok annak, hogy egy raszorulé csalad lakasproblémajat sikerilt
megoldani. Van-e konkrét elképzelés, hogy az igy 6nkormanyzati tulajdonba
jutott lakasnak mi lesz a sorsa. Majus 18-an felmerilt mar, hogy a kilénb6zé
rendezvények, amit a RYNO Kft. tAmogat, illetve rendez, mennyibe keril a
varosnak. Vannak aggalyaim, hogy ez egy teljes sort jelenit-e meg, hisz a 99
Rendezvényi Naptar tobb mint a felét a RYNO Menedzseri Iroda rendezi.
Legalabbis O volt feltiintetve még akkor is, ha az osztalyvezetd ur ezzel nem ért
egyet. Ehhez tarsuléan a Varos Napjat ki rendezte, illetve arra vonatkozéan
semmiféle szerepe nem volt ennek a Kft.-nek ?

Tutté Istvan: Két csaladnak hatarozott ugy a kozgyllés, hogy maximum
1.000.000 Ft-al tamogatjuk a lakascserét. Mindkét esetben ugy tinik, hogy az
1.000.000 Ft sem elegendd. Dontsék el, hogy azt mondjuk, hogy tobbet nem
adunk, mert a helyzet ugy alakult, hogy az egyik esetben 100.000 Ft hianyzik, a
masik esetben pedig, ha j6l emlékszem 300.000 Ft. Annak idején abban
maradtunk, hogy egyforma mértékkel mériink. A jelen esetben ez mar nem
tarthatd, vagy azt mondjuk, hogy tébbet nem tudunk adni, és akkor visszaall az
egész. Azért addig nem tudunk valaszolni érdemben arra, hogy mi lesz a
lakasokkal, mert lehet, hogy a dontéstél fliggben az is lehet, hogy vissza kell az
egész ugyet jatszani. Reméljuk, hogy nem keril r4 sor, de ezt majd kulon
targyalni fogjak a bizottsagok és a testulet is.

Tarn6czky Attila: A Rendezvény Naptar hosszi rendezvénysorozatat
végignézve nagyon kevés az olyan rendezvény, amit a varos tamogat anyagilag,
amit tamogatni tud. A RYNO Menedzser Iroda rendezvények tilnyomo tébbsége
is ilyen. Ebbél a szempontbdl, hogy dnkormanyzati tdmogatas nélkul hajlandok
bizonyos rendezvényeket létrehozni, (pl.: a Gyermeknap) ugy gondolom, hogy
kdszonettel tartozunk a varos lakossaga neveében. A Varos Napjat nem a RYNO
rendezte. Felkértem Ferencz Jbézsef urat, hogy hozzon 6ssze egy csapatot,
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amely ezt a misort kitalalja. Ez megtortént. Nagyon széles korbdl ujsagiroktol,
muivel6dési hazi dolgozokig. Ez a csapat allitotta 6ssze a mdsort. A rendezvényt
az onkorményzat finanszirozta. Beznicza Miklés ur kdzvetlenil fizette a fellépd
egyutteseket, a rendezvény kulénbdz6 koltségeit. A RYNO-nak semmi kéze
nincs ilyen értelemben a torténtekhez. Az anyagban szerepel, hogy a jovo évi
Varos Napja rendezvényre a felkérésuk. Ferencz Jozsef ur tajékoztatott arrdl,
hogy szeretné ugyanezt a csapatot felkérni, de a RYNO Kulturdlis Menedzseri
Iroda nevében valami minimdalis tiszteletdijat adni nekik, ugy, hogy ez a varosnak
nem kerll pénzébe. Tehdt a RYNO fizetné. Nagyon komoly egész napos
munkat végeztek annak idején nagyon sokan az érintettek kozul.

Bicsadk Miklés: A polgarmesteri tajékozatd 7. oldalan, Palin varosrészben mar
tobb éve a Forhénc utcaban van egy sarok telek, aminek a gondozasa a
Polgarmesteri Hivatal flinyir6 és kaszald6 embereinek lenne a feladata. Mint
terlleti képviseld is allandé odafigyeléssel , hogy rendben legyen ez a sarok, és
ne legyen gond az ott él6 embereknek, hogy az egyéb rovarok és barmilyen
féergek megteremjenek. Kérdésem polgarmester arhoz. Olvasom itt a
beszamoldban, hogy tdbbszor nyilvanos arverésen ez a sarok meg lett hirdetve.
Kérem Kanizsa Varos Kozgytlését, hogy legyenek olyan kedvesek a sarok telek
tulajdonosa mar tudomasom szerint irasban is jelezte a Gazdasagi Hivatalnak,
hogy szeretné megvasarolni tisztességes arért, amit a Gazdasagi Osztaly, vagy
az Illetékes Gazdasagi Bizottsag meg fog allapitani. Kodzvetlen a laké
tulajdonaban lévé ez a Forhénc utcai sarok telek, amit utana hasznositana, mint
szolgaltatdo tevékenység, valamilyen uzletek, vagy barmi, ami az ott élo
lakossagnak, vagy utcanak megfelelé lenne. Nem sikertlt nekik megvasérolni,
mert a kozgydlés, illetve a hivatal allandéan nyilvanos arvereést tliz ki, ami mutatja
mar tobbszor is, hogy nem sikerult eladnunk. Kérmném a kozgydlést, hogy a
Gazdasagi Hivatalt hatalmazza fel egy napi piaci arnak megfeleléen ezek a
tulajdonosok hajlandésadgot mutatndnak, hogy kdzvetlen a terilethez csatolndk,
vagy megvasarolnak ezt a telket és ott hasznositanak az ott €l6 emberek
varosszéli lakossag részére.

Tutté Istvan: Az lenne a kérésem, hogy Bicsak ar tolmacsolja, hogy egy ilyen
megkereséssel irdsban forduljanak a hivatalhoz, és akkor elddntjuk. A korabbi
tapasztalatok alapjan nem érdemes ezt az tigyet ilyen formaban kezelni. Volt méar
ra példa, hogy céliranyosan adtunk el, amikor erre sziikség volt.

Toth Laszlo: Mielétt a DUNA PLAZA-as szerzédést alairnak a hivatal nevében,
szeretném, hogyha az Ugyrendi és Jogi Bizottsag betekintést nyerne ebbe a
szerz6désbe. Az elsd szerzOdéstervezet, amit a bizottsagunk latott az még
k6szonb viszonyban sem volt a kdzgydllési hatarozattal.

Tittd Istvan: Azt hiszem, hogy nem is gondoltunk masképp.

Dr. Horvath Gydrgy: A polgarmesteri tajekoztato kiegészitésével kapcsolatban
kérdezném polgarmester urat, hogy a Moricz Zsigmond Muivelédési Haz
palyazatat miért nem targyalta a bizottsdag? Ugyanakkor nem lesz ebbdl
probléma, hogy 8.-a volt a hatarid6 és a hatarozati javaslatban pedig 9.-e
szerepel.
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Toréocsik  Pal: A DUNA PLAZA szerzb6déssel kapcsolatban legutdbb
egyeztettink. Nem tudom, hogy melyik volt az a szerz6déstervezet, amit utoljara
latott a bizottsag. Azon igyekszink a magunk részérdl, amit mi beépitettlink
maradéktalanul bekeruljenek ebbe a szerz6désbe.

Tarndéczky Attila: Tudomasom szerint valoban az Oktatasi, Kulturélis és
Sportbizottsag olyan értelemben nem targyalta a kérdést, hogy hozott volna
dontést. EIndk Ur ugy tajékoztatott és Vincze Ferenc urtdl is ilyen informacio jutott
el hozzam, hogy a bizottsdg viszont beszélt réla olyan értelemben, hogy
tamogatni kellene. A beadas napjan a Moricz Zsigmond Muivel6dési Haz
lgazgatoja felkeresett, hogy vagy beadjuk a palyazatot, vagy nem. Ugy dontottem
ezen informéacidk alapjan, hogy a palyazatot adjak be. Természetesen, ha Onok
ugy dontenek, hogy ezt az dnrészt most nem biztositja a kdzgydlés, erre egy
igéretet kapott most az igazgatd Ur azzal a feltétellel, hogy a kdzgylilés hozza
meg a végso6 dontést, akkor a palyazat érvénytelen.

Tutté Istvan: Kulondsebb szankcioja nincsen.

Marton Istvan: RoOst urat meg kell, hogy nyugtassam, hogy az altala emlegetett
nagy koalicibnak nem tudok rdla, hogy tagja lennék. Azt sem tudom, hogy a
FIDESZ mennyire érez a sajatjanak. Pillanatnyilag az FKGP-KDMP frakciénak a
tagja vagyok. Nem fogok kétségbe esni, ha ennek a munkanak a végzésére nem
fog megszavazni a tisztelt testilet. EI sem vallaltam volna, ha ez nem ingyen
munka lenne. Ugy emlékszem, hogy a Fejtd Gr meghivasat azért tettiik arra az
idépontra, mert éppen az SZDSZ képvisel6je Rost ur javasolta. Ezért lep meg
egy kicsit a dolog. A polgarmesteri tajékoztatoban a 120/1999. szamu
hatarozatnal az szerepel, hogy Varosi Korhaz keritésének felljitasa ez év majus
20-an. Ez a hataridd lejart mar négy hete. A labazatot legalabb mar két hete ilyen
allapotban latom. Hogy all ez a munka és miért csuszik?

Tiittd Istvan: A betonkdtés ideje 21 nap. Most vicces valaszt adtam.

Marton Istvan: Akkor viszont az az érzésem, hogy a hataridé6 el lett
galappirozva, tehat nagyon rovidre lett téve. Ez nem egy olyan hordereji munka,
hogy honapokat lenne ill6 csuszni rajta. A tajékoztatoé 7. oldalan, illetve mar a 6.
oldal aljan megkezdddik a varos pénzugyi helyzetével valé foglalkozas. Itt sz6
van arrél, hogy az eredetileg elfogadott 330 mFt-os hitelallomany, ami az
0sszevont anyagban szerepel, nem 300, ezért vagyok kénytelen elmondani mert
itt a 7. oldal 2. bekezdésében 300 van leirva, holott az 330. Azon kivul ugye 16g
ez a 26 millio forint, amire, ha szerencsénk lesz nem kerul sor. Oriilnék neki ha
ez igy torténne. Ha lejjebb megyek és az 5. bekezdést nézem, ami azt rogziti,
hogy 6sszességében Ujbdl megallapithatd, hogy a kiadasok tervezettek szerinti
kifizetése, valamint a bevételek nagyfoku alulteljesitése kovetkeztében a
hitelallomany nagysaga tovabb né. Itt meg kell hogy jegyezzem, én nyolc évig a
koltségvetés tervezesét mindig masért biraltam.

Ez volt az elsd koltségvetés, amikor azt mondtam, hogy a bevételek bizony-
bizony ugy tlnik, hogy tul vannak tervezve. Sajnalatos mdédon az id6 egyre
inkabb az én korabbi allaspontomat erésiti. Es itt folytatom a mondatot. Ez mar
elérte a 200 mFt-ot. az 6nkormanyzat és intézményei likviditasa csak ezen
formaban valt megvalésithatéva. Itt ez az anyag szerintem diszkréten hallgat
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arrol, hogy a lakasalapbdl énmagunkat is finanszirozzuk, ami természetesen a
torvények értelmében visszatoltendd, mert nem csak errél hallgat, hanem ha
igénybe vettik, mar pedig meggy6zéddésem, hogy mar ebbe belenyultunk
rendesen, akkor talan nem artott volna ha megirjuk, hogy plusz van ez is még
100-150 mFt értékben. Harmadik témakor, amit Baranyi Eniké képvisel6bndé mar
érintett, de én ezt mas megfogalmazasban kdzelitem meg. Engem mélységesen
elszomorit, hogy a varosi rendezvényekre tervezett 0sszeg az év els6é ot
honapjaban nem hogy elfogyott, hanem sikertlt 1 mFt-tal tallépni. Kérdésem az,
hogy a varos jelenlegi anyagi helyzetében nem kellene visszafogni. Mert én sok
tekintetben érzek indokolatlan rongyrazast is. Talan ez a legszerencsésebb
megkozelitése mondandom érdemi részének mert ill6 lenne erb6sebb
kifejezéseket is hasznalni részemrél. Ugyanezzel kapcsolatban az ddbbentett
meg, hogy a Kanizsa Napok ’98 rendezvényre 900 eFt most kerll kifizetésre.
Kérdésem az, hogy eddig miért nem tudott errdl a testulet. Miért az év kozepén
kell ezt megtudnunk. Holott ugye cipeltuk at az elmult évrdl. Mellesleg ha ezt
nem most kellett volna kifizetni akkor is tul lennénk az ez évre el6iranyzott
kereten. Nem akarok én a tisztelt Pénzligyi Bizottsdgnak feladatokat szabni, de
nem artana hogyha a féléves tajékoztato felllvizsgalatanal lennének olyan sorok,
féleg az ilyen jellegiek amiket drasztikusan sikerGlt mar tullépni, amiket
mélyebben megnézne. Orommel latom, hogy Budai képvisel6 tarsam, aki tagja
ennek a bizottsagnak mar intenziven bdlogat, hogy egyetért. Es mar csak egy
aprosag. Két betli felcserélése mit is jelenthet, ha az utols6é el6tti mondatot
olvassuk. A mondat Ugy hangzik, hogy a fentiek alapjan a korabbi elallast
indokoltnak tartjuk és kérjuk a kozgyllés jovahagyasat. Hat az leallast akar
jelenteni, aminek az érelme teljesen mas. Ezt csak azért mondom, mert
szamtalanszor mondhatndm, hogy ilyen-olyan-amolyan hibak vannak, de az
eléggé ritka, hogy két betl felcserélésével teljesen ellenkez értelmet is
kaphatunk. Hat azt hiszem, hogy ennyi ebbdl az tgybdl elég volt.

Tarnoczky Attila: A majus 20-a korhaz keritéssel kapcsolatos hatarozat
esetében nem az épités befejezésének a hatarideje, hanem a pénz atutaladsanak
a hatarideje. Az megtortént. Az épitésnek nincs hatarideje, nem is hozhattunk
ilyen hataridét. Nem is a mi beruhazasunk, magunk kozott szolva, hanem
k6zadakozas eredménye. Részben pedig a korhaz alapitvanyi pénzeibél folyik.
En is biztatom a kérhaz vezetését, hogy az atadast nem kapkodijak el, mert addig
mig a kerités atadasra nem kertl addig barmikor lehet egy-egy 100 eFt-os
tamogatot még talalni. Pontos szamom nincs, valahol 40 tAmogatd kornyékén
jarhat a dolog és azt gondolom, hogy az még is csak 4 mFt. Tehat nem
I[ényegtelen tamogatds az Ugynek a varos, a megyei Onkormanyzat és a
vallalkozok, maganszemelyek részerdl.

Dr. Horvath Gyoérgy: Marton Istvan ar rosszul emlékezik. A varosi Uinnepségekre
az emlékbizottsag 1999. évre egy fillert sem kapott. Bizonyitja az, hogy amit
allitott az nem felel meg a valésadgnak. Nagyon is takarékos a varos annak
ellenére, hogy nem ide tartozik, de elmondom, hogy milyen rendezvények voltak.
€s még lesznek is tarsadalmi munkaba.

Tutté Istvan: Szeretném a 900 eFt-ra vonatkozo kérdést Ugy megvalaszolni,
hogy ez az a 900 eFt, amire Marton ur biztos jol emlekszik. Ebben utolag AFA
vitank tamadt a szolgaltatoval, mert a kdzgyllés AFA-san értette a 900 eFt-ot. A
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szolgaltaté pedig ugy vélte, hogy mi nettdéban hataroztuk meg és idaig huzodott
meg vegul a mi igazsagunk gybzedelmeskedett. Tehat ez volt az oka.

Kelemen Z. Pal: Megkaptuk a kiegészit6t a polgarmesteri tajékoztatéhoz
Csengey Dénes Vers- és Prézamondd Verseny palyazatanak onrészére azzal az
egy hianyossaggal, hogy a forras oldala nem lett megnevezve. Javaslom, hogy a
szféra forrasabol legyen fedezve az OKSB rendelkezésére allo kulturalis alapbal
legyen fedezve a 350 eFt. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy tamogassak a
javaslatomat.

Balogh L&szl6: A felmerllt probléma kapcsan, hogy eloszlassam a
félreértéseket had utaljak én is arra, hogy itt nagyon sok palyazati lehet6ég van
mostanaban és egyik naprél a masikra kell esetleg érvényes pélyazatokat
beadni. Némely esetben sajnos ilyen késlekedések vannak mint ezen eset
kapcsan. Junius 7-én este egyeztettiink a kulturhaz vezetéjével. Masnap ment be
a hivatalba alpolgarmesterrel Urral és az osztaly kultarreferensével felvéve a
kapcsolatot. ..... nem szuletett OKSB szinten, viszont a kulturalis kisbizottsag
targyalvan a jové évi rendezvényeket ez is a jov6é évi kiemelt rendezvények
kozott szerepel, de pénzigyileg ez még nem jelentett semmit az idei évben. Ez
jové évi rendezvény. Utolsé pillanatban befutva nem éreztlik jogossagat annak,
hogy emiatt visszadobjuk. Ennek a pénzigyi hatterét természetesen meg lehet
meg akar ugy is oldani a jové évi nagy kulturalis alapbdl, hogy a Mdricz
Zsigmond Muvel6dési Haz terhére, amelyet majd az OKSB és az akkori kulturalis
kisbizottsdg fog atgondolni és megcsinalni. Nem érzem én ezt kardinalis
kérdésnek. Kdzel sem biztos, hogy nyer ez a pélyazat. Sok ilyenre szamithatunk
a kozeljovében, mivel mar sok ilyen befutott mar.

Tutté Istvan: Szeretném jelezni, hogy Tarndéczky ur azonnal értesitett errél a
megkeresésrdl. Hasonlé maédon nyilatkoztam, mint ahogy O is elmondta, mert
nem latok benne olyan kockazatot a jelenlegi szituacidban, amely barmilyen
veszélyt is jelentene, hiszen ha nem lesz rd pénzink legfeliebb a palyazatot
visszautasitjuk.

Tarnoczky Attila: Kérem képviselétarsaimat, hogy egyforma mércével mérjenek.
A polgarmesteri tajékoztatd 7. pontja ugy szél 2000. marcius 15-t6l — 4prilis 11-ig
tartdé Tavaszi Mlvészeti Fesztival cimmel benyujtott palyazati onrészként 1,5
mFt-ot biztosit. Ezt is az Oktatési Bizottsagnak a kasszajabol? Ugye nem? Ez a
fajta igéret a jové évre vonatkozik. Tehat lehet hozzaflizni barmelyik palyazati
igérvényhez ilyen kikotéseket, de akkor egyforma mércével mérjunk. Tovabba
ugy gondolom, hogy versmondé verseny aprilis 7-9 kozo6tt szervesen csatlakozik
ehhez a Tavaszi Mlvészeti Fesztivalhoz. Megmozgat 500-600 embert, nagy
szamban a hatarainkon tul él6 magyar fiatalokat. Egy baja van persze ennek a
versmondé versenynek ezt érzékelem, hogy nem Jozsef Attila versmondo
verseny mondjuk, hanem Csengey Dénes versmondé verseny. Ez egyeseknek
nem igazan szimpatikus, de nem Csengey Dénes verseket fognak a versenyen
szavalni.

27

Kelemen Z. Pal: Oszintén sajnalom, hogy Tarnéczky ur olyasmit hallott ki, amit
én nem mondtam. Semmi kifogasom nincs a versmondd verseny ellen, s6t nem
is errdl beszéltem, hanem forrasoldalarél. A forrasoldala pedig egyértelm( a
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szféranak kell biztositani és nem kulon mércével mérni, ha a tavaszi fesztival
része ez a rendezvény, akkor abbdl a 1,5 mFt-bdél fogjuk finanszirozni, ha nem
része akkor a kulturdlis alapbdl fogjuk finanszirozni. Még egyszer kérem
Tarndczky urat, hogy ne halljon ki olyant a szavambdl, amit nem mondtam.

Marton Istvan: Két téma kapcsan ismét szolnom kell. Végre egy olyan
beruhdzas, aminek nincs hatarideje. Nagyon orulok annak, amit Tarnoczky
alpolgarmester ar mondott, bar én ugy tudom, hogy fizetni altaldaban az elvégzett
munkéért szoktak. A dolog érdemi része szamomra az, hogy remélem azért a
havazast nem varjuk meg az avatassal. Igenis valahol valami hataridét hatha ha
mi nem is diktadlhatunk - bar azért efel6l is vannak kételyeim — de legalabb
ajanlhatunk és ugy gondolom, hogy ezt még szeptember tajan teté ala kellene
hozni. Azért is mert teljesen egyértelm(, hogy egy ponton tul mar nem érdemes
varni. Most ebben a pillanatban nem tudom megmondani, hogy ezt a pontot
elértuk e mar mert aki akart adakozni az érzésem szerint nagy valdszinliséggel
mar adakozott. Lehet, hogy egy-két ember még nem. Mellesleg a koérhaz
gazdaséagi igazgatdja, amikor ez téma volt, amikor ezt elfogadtuk, akkor azt
mondta, hogy O is azt kéri mindenkitél a televizié nyilvanossaga elétt és a
testllet is azt kérte és én is azt kérem, hogy adakozzanak. Ha nem sikerdl
0sszehozni, akkor sajnos nekik kell &llni a kilénbodzetet. A masik pedig elnézést
Horvath Ur, de nem szeretném, ha kabat tGgyem lenne. Ugyanis én ki sem
ejtettem azt a szo6t, hogy az emlékbizottsag. Az emlékbizottsag munkajaval én
maximalisan meg vagyok elégedve és kdszondm az ingyenmunkéatokat. Azt
mondtam, hogy a varosi rendezvényekre tervezett 6sszeget 5 honap alatt sikertlt
tullépni mintegy egyharmadaval. Mivel ti nem kaptatok és nem mondtalak
benneteket nem is vonatkozhat ratok.

Rost _Janos: Marton Istvan Fejt6 Ferenccel kapcsolatos véleményére a
kovetkezbket szeretném elmondani. Fejté Ferenc meghivasakor nem volt biztos,
hogy melyik napra tud eljonni. Egy savot jeldltink meg és ezt kértuk tdle.
Id6kdézben kaptunk egy olyan hirt és egy olyan programot, amir6l nem volt
tudoméasunk. Ez pedig Géncz Arpad augusztus végi Dél-Zalai latogatasa. Ossze
akartuk kotni a két eseményt és ily modon lett volna augusztus 28-an egydutt
Goncz Arpad és Fejté Ferenc. Mi is nagyon sajnaljuk, hogy nem jétt el. Marton
Istvannak pedig azt mondanam, hogy vicceltem én sem gondoltam komolyan,
hogy a FIDESZ sajatjanak tekinti.

Tutté Istvan: Ugy_ latom tobb észrevétel nincs, a vitat lezarom. Menetkdzben
valaszokat adtuk. Osszegz6 valaszra most nincs szlkség.
Aki a hatarozati javaslat 1. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot
elfogadia.

Tuttd Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kdzgyllés 21 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.
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Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 3. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 4. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 5. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kézgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 6. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 7. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 18 szavazattal, 5 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 8. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kézgyllés 22 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat 9. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Aki a hatarozati javaslat 10. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kdzgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.
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Tiittd Istvan: Aki a 11. pontot a kiegészitéssel egyitt elfogadja, kérem
szavazzon.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a polgarmesteri tajékoztatd 1. kiegészitésével egyetért, kérem
szavazzon.

A kézgyllés 20 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 2. kiegészités 1. pontjardl kérem szavazzunk.

A kézgyllés 21 szavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Tutté Istvan: A 2. kiegészités 2. pontjardl kérem szavazzunk.

A kozgyllés 20 szavazattal, 3 tartozkodassal a javasltot elfogadija.

Tuttd Istvan: Most itt a Csengey Dénes palyazati dnrészrdl is akkor szavazunk.
Mar szavaztunk ? Az volt az 1-es ?

Most a forrasaban. Tavaszi Mivészeti Fesztival. A jové évi koltségvetés. Jo.
Akkor elélegeztik. Akkor ezt a napirendet lezartuk.

A 106/1999. szamu hatarozat végrehajtasardl szol6 jelentést elfogadja. Ezt
szavaztuk meg. Felkértiik az Ugyrendi és Jogi Bizottsagot, hogy foglaljon allast a
szavazas modjardl olyan személyi kérdésekben, ahol ketténél tobb palyazé van.
A bizottsag kialakitotta erre vonatkozéan az allaspontjat, ami ugy szol, hogy
ketténél tobb jeldlt esetében ABC sorrendben véleménynyilvanitasi szavazast
tartanak a képvisel6k a jeldltekrdl, melynek eredményeként az elsé két legtobb
szavazatot kapott jeloltbdl kell valasztani. A megvalasztott az lesz, aki a
mindsitett 14 szavazatot megkapta. Minimum 14-et megkapta. Err6l dontottink.
Ez a 106/1999. szamu hatarozat. Marton Urnak abban van igaza, hogy tudjak. A
kovetkez6 pedig az Széchenyi Istvan Ipari Szakmunkasképzé és
Szakkozépiskola autoszerel6 szakmaban feladat megsziinés részt hatalyon kival
helyeztuk. Ez volt a kovetkezb.

Marton ur ezzel rendben? JO, k6szonom.
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172/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytulése

1. a 118/1998, a 261/3/1998, a 295/1/a./1998, a 304/1/1998, a

16/1,2/1999, a 32/1/1999, a 40/1999, a 65/1999, a 69/3/1999,
a 70/1/1999, a 76/1999, a 79/1999, a 94/3/1999, a 95/2/1999,
a 98/1999, a 99/1999, a 101/1/1999, a 107/1,2/1999, a
114/1,2,3,4,5,6/1999, a 120/1999.(V.4.) és a 125/1999 (V.4.)
szamu hatarozatok végrehajtasaroél szolo6 jelentést elfogadja.

. a17/1/1999. szamu hatarozat végrehajtasanak hataridejét
1999. december 31-ig meghosszabbitja.

a 166/1999. szamu hatarozatat hatalyon kivil helyezi.

. a 70/1999. szdmu hatarozat 1. pontjdban foglaltakat Ugy

modositja, hogy a nagykanizsai 93/4, 93/8, 82/1, 81/2, 82/6
hrsz-0 ingatlanok és a 82/7 hrsz-U ingatlanb6l 99 m2 a
PLAZA CENTERS (Budapest V. Steindl I. u.) részére 5.000
Ft/m2 aron értékesitésre keriljenek.

Hataridé: 1999. jalius 15.
Felelds : Tutté Istvan polgarmester

az 6voda epulet kiuritése és atadasa erdekeben a Kisfaludy
ati Ovoda bezarasdt — a gyermekek elhelyezésének
biztositasaval — 1999. janius 21-t8l jovahagyja.

egyetértve az Oktatasi, Kulturdlis és Sportbizottsag
javaslataval a varos millenniumi napjava éaprilis 20-at jeldli
meg.

Felkéri az 1999-es év varos napja szervezd bizottsagot a jov6
évi rendezvény lebonyolitasara.

Hataridé: 1999. jalius 31.
Felelés : Tutté Istvan polgarmester

a 2000 marcius 15-t6l aprilis 11-ig tartdé ,Tavaszi Mivészeti
Fesztival” cimmel benyujtott palyazati onrészként 1,5 millio
Ft-ot biztosit.

Hataridé: 1999. junius 30.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

a Zala Megyei Vdllalkozasfejlesztési  Alapitvanyba
Nagykanizsa varos részérél Doucha Ferencet delegalja.
Felkéri a Polgarmestert, hogy a dontésrél az alapitvanyt
tajekoztassa.
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9. a nagykanizsai 03/1, 03/3, 05/3, 05/5, 05/6, 05/32, 05/33.
hrsz-0 ingatlanok tulajdonosainak kezdeményezését, mely
beltertleti hatérvonal modositdsara vonatkozik
véleményezésére, elbkészitésre a Varosfejlesztési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elé utalja.

Hataridd: 1999. julius 6.
Felelds : Antalics Dezs6 bizottsagi elnok

10.a Geohidroterv Kft. altal készitett elézetes kdornyezeti
hatastanulmanyban foglaltak alapjan a GE Lighting Tungsram
RT beleznai galvaniszapjanak végleges elhelyezése ellen
kifogast nem emel.

Err6l a Nyugat-dunantuli Kornyezetvédelmi Felugyel6séget
tajékoztatni kell.

Hataridé: 1999. janius 19.
Felelés : Tutté Istvan polgarmester

11.2000. aprilis 7-9-ig tartdé IV. Nemzetkozi Csengey Dénes
Vers- és Pr6zamond6 Versenyhez palyazati onrészként
350.000 Ft-ot biztosit.

Hataridé: 1999. junius 30.
Felelbs : Tiittd Istvan polgarmester

12.a 106/1999. szdmu hatarozat végrehajtasarol szolé jelentést
elfogadja.

13.a 118/1999. (V.4.) szamu hatarozat 2. pontjabdl hatalyon
kivul helyezi a ,Széchenyi Istvan Ipari Szakmunkasképzd és
Szakkozépiskola autdszereld szakmaban feladat megsziinés”

részt.
Hataridé: 1999. janius 16.
Felelds : Tutté Istvan polgarmester

14.a fontosabb intézkedésekrél, eseményekrél sz6l6 tajekoztatot
a kiegészitéssel és pontositassal egyiitt tudomasul veszi.

Felelds : Tiittd Istvan polgarmester

Tittd Istvan: A HIR Egyeztet6 Tanaccsal kapcsolatban két oldalrol kaptunk
javaslatot. Megkérem Tarnoczky urat, hogy a neveket emlitse.

Tarnoczky Attila: Elhangzott Budai Istvan ur, Marton Istvan ar neve. Téth
Laszl6 ur részeérdl az volt a kivansag, hogy harom képviseld Uljon a bizottsagba.
Ehhez kellene produkalni egy harmadik nevet is majd, hogyha errél szavazunk.
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Azt kérem, hogy polgarmester ur szavaztasson, hogy harom képvisel6 tagja
legyen-e a bizottsagnak.

Tiitté Istvan: Athidalé megoldast is lehet talalni, hogy az osztalyvezeté mindig
legyen ott, amikor targyaljdk a téméat.

Tarndéczky Attila: A szerzddés elég egyértelmien fogalmaz arra nézve, hogy
nem tdmegek jelennek meg az egyeztetésen, hanem 6t ember.

Tutté Istvan:Akkor elészor szavazzunk arrél a médosito inditvanyrol, amit Téth
Laszl6 ur javasolt, hogy a 3 f6 polgarmesteri hivatalival szemben 2 f§ legyen és
a képvisel6k szama, legyen 3 az 5-6n belll. Magyarul, most ha igent nyomunk,
akkor abban foglalunk allast, hogy a Polgarmesteri Hivatal 2 fével vegyen részt.

A kozgyllés 13 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 5 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: Most akkor még kell egy plusz f6 a képvisel6k kozdl.

Tarn6czky Attila: Talan Rost urat kellene.

Tuttdé Istvan: Kérem Rost urat erre fogadjuk el. Vagy 6 tesz javaslatot? Cserti
urat ha javasolhatndm. Kérnék javaslatot.

Birkner_Zoltan: Javaslatot szeretnék tenni. Kérdezzilk meg Rdést urat, hogy
elvallalna-e ebbe a bizottsagba a részvételt és ha elvallalja akkor kérem, hogy
szavazzuk meg.

Tiittd Istvan: Nem bizottsag arra tgyeljink. Kérem, széban tegylink javaslatot.
Elvallalna-e Rost ar?

Rost Janos: Megvarnam a tdbbi javaslatot. Majd utana dontenék.

Dr. Fodor_Csaba: Cserti Tibor urat szeretném javasolni. Van roppant nagy
hivatali multja ismeri a hivatal munkajat. Most mar van kézgydlési tapasztalata
is. Kérdezziik meg Ot is.

Titto Istvan: Cserti Ur elvallalna?

Cserti Tibor: Nem.

Rost Janos: Segitenék Birkner Zoltan kolléganak, én Ot javasolnam, ugyanis a
FIDESZ részérdl senki nincs bent. Ezt nem szabad megtenni a kozgyléssel.

Dr. Baranyi Eniké: Magam részérél szerethném elmondani, hogy 2 6rakor
kezdtuk a kozgydlést, humorizalgatunk és 32 napirendi pont van. Jobb lenne,
hogyha Toéth Laszlé képvisel6 tarsam is modositana az onallé képviseldi
inditvanyat amiben javasolta, hogy 9 orakor kezdddjék a kozgyilés. Hala
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istennek nem fogadtak el, mert reggel 6 orakor kellene kezdeni. Lehet, hogy
akkor jobban betudnak fejezni este 9-ig vagy 10-ig. Gondoljak meg, nézi a TV-t
remélem legaldbbis a lakossag egy része és azt latja, hogy itt a szavak, a
"labdak” jobbra-balra pattognak. Neveket mondunk és humorizalunk.

Birkner Zoltan: Baranyi Enikének igaza van, 4 6ra van és még nem jutottunk
elére egy lépést sem. Rost ur teliesen komolyan felteszem a kérdést Onnek.
Véllalna-e ebben a testiiletben, tanacsban a részvételt? En kdszéndém nem
szeretnék ezzel foglalkozni. Legyenek kedvesek akkor egy feltett kérdésre
normalisan valaszolni.

Titto Istvan: Kérem ROst Ur valaszat.

Rost Janos: A viccel6dést nem én kezdtem kedves Birkner kolléga. Egyébkeént
véllalom.

Tuttd Istvan: Aki egyetért Rost ur ezen egyeztet6 tanacs tagsagaval, az kérem
szavazzon.

A kozgyllés 21 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Titto Istvan: Budai Istvan urat teszem fel szavazasra.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadia.

Titto Istvan: Marton Istvan urat teszem fel szavazasra.

A kozgyllés 19 szavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

173/1999.(VI.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése megalakitja a HIR
Egyezteté Tanacsot, melynek tagjai a kovetkezdk:

Budai Istvan képviseld

Marton Istvan képvisel6

Rdst Janos képvisel6

a Polgarmesteri Hivatal két érintett osztalyvezetdje.
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4.) Interpellaciok, kérdések, onallé képviseldi inditvanyok

Szobeli intepellaciok

Toth Laszlé: Mint Orwel Allatfarm cim( regényébél tudjuk, hogy mindenki
egyenld, de vannak még egyenlébbek. Ez a gondolatsor jutott az eszembe,
amikor két héttel ezel6tt a médiakbdl kellett értestiindm, hogy Nagykanizsan
volt a Bundestagnak a képvisel§ csoportja, amelyben a polgarmester ur,
azonos frakciéhoz tartozé képviselétarsaim és a hivatal jeles dolgozéi vettek
részt. Az irant érdekl6dém, hogy a képvisel6-testlilet tagjai azonos jogéallasuak-
e, vagy pedig nem. A kérdésem a kovetkezd. Milyen gondolatkor mentén lettek
kivalogatva a talalkozoé résztvevoi.

Tuttd Istvan: A kérdés eléggé nehéz és konnyd is ra valaszolni. EI6szor is ez a
Bundestagnak a képvisel6i altal reprezentalt kildottség egy szakbizottsag volt.
A szakbizottsagnak pedig az volt a feladata, legalabbis minket errél
tajékoztattak, hogy tanulmanyozzak Magyarorszagon és tobbek kdzott
Nagykanizsan a régi ugynevezett panel épuleteknek a kezelését, hogy
prébaljuk mi a késdbbiekben ezeket olyan allapotban tartani, vagy atalakitani,
ami megfelel az eurdpai normanknak. Kivancsiak voltak a varos szerkezetére
is. F6leg az infrastrukturajara és a tomegkdzlekedésére. llyen jellegl
kérdésekben volt a tajékozodas a részukrél. Vildgos, hogy a szakma
képviseltette magat, hiszen a kérdések ilyen jelleglek voltak. Ezért kapott ra
meghivast a Féépitész ur, a Miszaki Osztalyvezeté ur. Német nyelven tudtak
Ok, Kiss Laszlé ur pedig elvallalta, mint képviseld — Ggy tudom természetesen
ingyen - , hogy O pedig a német nyelvtudasat hasznositja és tolméacskodik.
Ezen kivul még részt vett alpolgarmester ar. Ha jol emlékszem Gerencsér Tibor
ur a kulkapcsolatok tanacsnoka, illetve referense és az IKIl vezetdje, mint a
szakreferens ebben a témaban. Ez volt a kér. Nem hiszem, hogy kilondsebben
szelektaltam volna valamilyen iranyban is. Féleg a szakmai érv dominalt,
amikor a csapatot kivalasztottuk. Lehet, hogy nem jél tettiik, de nem volt arra
mod, hogy képvisel6k teljes kdrét meghivjuk, mert hely sem lett volna. Ezt a
valaszt tudom adni. Elfogadni el lehet. Azt is lehet mondani, hogy nem.
Legfeljebb leszilrjuk a tanulsagokat. Kérem erre a véleményt.

Tarn6czky Attila: Az MSZP-sek Kazanlakban voltak.

Dr. Fodor Csaba: Szeretnék valaszt adni alpolgarmester urnak foghegyrél
odavetett megjegyzésére, hogy az MSZP-sek Kazanlakban voltak. Ez Ugy igaz,
hogy valéban ott voltak, de azért mert a bizottsagi elndk urak egyikének lejart
az Utlevele a FIDESZ-nek, a masik FIDESZ—es Gleisdorfba volt eligérkezve. A
harmadik pedig nem tudta elcserélni az tgyeletét és ezért alakult ki, hogy az
MSZP-ek mentek Kazanlakba. Csak, hogy pontosak legytk, és legkdzelebb
talan nem kellene ilyeneket szolni.

Tutté Istvan: Egyébkeént valdban igy van. A bizottsagi elndk urakat delegaltuk
magara a kazanlaki utra.
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Dr. Baranyi Eniké: Egyszerlien a kérdésfeltevéssel kapcsolatban az lenne a
valaszom, hogy polgarmester Urnak agy tudom, hogy van arra a hataskore,
hogy a kulonb6zb delegaciokra kijeldlje és ugyanugy gondolom, hogy egy
varosi ilyen tipusu rendezvényre is joganak kell arra, hogy a képvisel6-testilet
kulon engedélye nélkul meghivhasson képvisel6t, vagy osztalyvezetOket. Az
egeész ettdl a pillanattdl kezdve ugyanaz, amit az elébb mondtam. Haladjunk a
napirendi pontokkal.

Rost Janos: Arra kérem a polgarmester urat, hogy tgyrendi esetben adjon
csak szot. Ugy gondolom, hogy ez nem az volt. Kérdéseknél nem lehet vitat
nyitni felette.

Bicsak Miklés: Kérdéseim Torécsik alpolgarmester uUrhoz szodlnanak.
Gondolom mindnyajan a varosban autézva, vagy sétalva latjuk azokat, féleg a
7-es elkerulé szakaszan azokat a nagy magan, vagy nem tudom koztertletek a
hivatalhoz, vagy a varoshoz tartoznak-e, ami nagyon magasan nem tulzas talan
egy méter magassagban is all a gaz az ugynevezett az egyéb koérd, vagy
akarminek nevezzik parlagfli. Rengetek ilyen terilet van féleg itt a benzinkutak
kornyékére gondolok. A kérdésem Osszefigg mindjart az elsével. Palin
varosrész, az ugynevezett masodik kérdésem is vonatkozik a Lazsnak utcara.
Tudni kell a Lazsnak utca sarok és az Inkei utcanal 10 telek eladasra kerdlt.
Mellette még 8 telek, ugynevezett licitre var. Az a nagy gondom és bajom, mint
a terulet képvisel6jének, amellyel sajnos péntek este a nagy viharban — erre a
masodik kérdésemben fogok visszatérni — meggy6zdédtem, hogy azon a telken,
hasonléan a 8 telek, ami az 6nkorméanyzaté, amiéta ki lett jeldlve, hogy licittel
fog eladasra kertilni az a 8 telek a Lazsnak és Inke utcasarok ismétlem, senki
nem torédik vele, ugyancsak nagyon magasan a fi benétte. A facanok a hajnali
ébresztést ott a kornyék kdzvetlen ott a Lazsnak utca részére, meg a kertész
utca, sorolhatndm az utcakat. Megteszik kellemes rikoltozassal, de nem is az a
veszély, hanem most mar mondhatom, hogy a patkanyok is vagy egyéb olyan
allatok ebben a magas fliben elszaporodnak. Kérdezem a kozgydléstél, hogy az
ilyen terlletek, f6leg amit a varos kijeldl miért nem végeztessik el, vagy tessziik
rendbe ezeket a terlleteket, féleg egy ilyen uUgynevezett () varosrészben,
lakotelepen, amivel az emberek a kozvetlen kdzelében élnek és laknak,
dolgoznak. Masodik kérdésem a Lazsnak utcaval. Ahogy emlitettem péntek
este az a nagy vihar az égi aldas. Tudni kell azt, hogy Palin varosrészében egy
kicsit lejtds, ahol én is lakom a Fels6erd6tél lefelé a csatornazas, a Lazsnak
Szocialis Otthon, illetve kertészet saroknal csatlakozik a kozmi a varosnak a f6
vonalédra. Lazsnak utcan keresztil megy ez az ugynevezett szennyviz. A
rengeteg eséviz, hogy kerll be, vagy egyéb ez a szakemberek dolga, hogy
kivizsgalja. A Lazsnak utcai csatorndkban a szennyviz fedelet este 9,45 érakor
a lakok telefonalasara elmenvén személyesen tapasztaltam nagyon szdornyi
allapot wvolt. A szennyvizet ez az er6s es6zés belekerilvén a
szennyvizcsatornaba felnyomta. Hadd ne mondja, hogy milyen izléstelen, vagy
egyéb higiénianak nem megfeleld dolgok. Széval ezt kérném és kérdezném,
hogy mi ilyenkor a teend6. Ezt a kérdésemet mar ezel6tt két éve is a tisztelt
kozgyllésnek feltettem és azota sem tortént intézkedés. Harmadik nagy
gondom és kérdésem Palin varosrész orvosi rendel6je. Tudni kell, hogy két
haziorvos dolgozik. 15 éve tortént, ha jol tudom a tetd, a cserépnek a
tetGszerkezet javitdsa. Szabalyosan széjjel mallik a cserép, ami azt jelenti, hogy
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a Bogar doktor urnal beazik a tet6, maga az orvosi rendel6, ami varhato
barmikor nem akarom a KOJAL figyelmét felhivni barmikor bezarhatja a Palin
varosrésznek az orvosi rendeldjét. Tudni kell, hogy a két haziorvosnak nagyon-
nagy létszamu betegei vannak. Azt kérdezném, hogy milyen megoldast
tehetnénk arra, hogy ezt legalabb a tetét, itt van a mai nap is bizonyitja nap mint
nap a medard, az es6zések. Az allapot nem javul, hanem rosszabbodik. Erre
kérném, hogy sziveskedjenek segiteni és megoldani az orvosi rendeld
tetészerkezetet.

Tutté Istvan: Megvizsgaltatjuk a elvetéseket és a lehetséges intézkedéseket
megtesszuk.

Dr. G6gos Péter: A valasztokerlleteikben tett tavaszi teriiletbejarasok szamos
megoldasra varé problémat vetettek fel. Ezen teenddk pontokban szedve
remekul mutatnak az altalunk megkapott jegyz6konyvekben. Megkérdezném
van-e lehetéség, hogy egy fél év elteltével

Tutté Istvan:Azt hiszem nincs akadalya neki, csak azt nem tudom
megmondani, hogy a rovatok ardnya milyen lesz, mondjuk jéslasokba lehet
bocséatkozni.

Marton Urnak agy latom, még van kérdése.

Marton Istvan: Nem tul régen megkérdeztem, hogy az Alfatél Omegaignak a
végelszamolasa hogyan all, ugye akkor azt mondtam, hogy december utolsé
napjainak egyikén kozolték velink, hogy akar két nap alatt is lezarhatd. A
kérdésem ugyanaz, mint amikor utoljara megkérdeztem mikorra varhato
részunkrél, hogy ez az ugy lezarul. A masik kérdésem pedig, hogy hénapokkal
ezel6tt volt utoljara sz6 a 0143 hrsz-u teruletrdl, az un. Fasori dulérél
érdekl6ddm, hogy akkor valami olyasmi vélasz volt, hogy a Legfébb Ugyészség
hamarosan dont, vagy allast foglal,hogy ezzel kapcsolatban pillanatnyilag mi a
helyzet.

Tutté Istvan: Az Alfatol Omegaigra valdé valaszom, azt kell, hogy mondjam,
nem tudok ra valaszolni, mert a megegyezés hidanyaban megallt az
ugy.Jegyzéndvel konzultaltunk errél a kérdésrdl ma délelétt, ez nem k6zonbdos
szamunkra sem, elrendeltik a legutobbi alkalommal a KFT mindennem
koltségének a megszintetését, tehat ilyen jellegl elszamolasra nem kerulhet
sor a tovabbiakban. Azt jeleztem a mult alkalommal is, hogy nem vagyok
hajlandé alairni azt amit a végelszamolo le kivan tenni az asztalra, amit én mar
irnék ala, azt nem irja ala a Palotas ur, illetve amit én alairnék, azt pedig nem
hajlandé elkésziteni a végelszamol6. A jelenlegi é&llas szerint, az &ltalam
alairhatdé, az megegyezik a Kozgyllés allaspontjaval. Erre vonatkozéan a
jegyzébnbével abban allaapodtunk meg, bar itt a megallapodas sz6 itt nem
igazan j6, hanem azt prébaltuk mérlegelni, hogy mi lenne az idealis, és azt
hiszem megerdsit abban, hogy a frakcidknak ebben az Ugyben szintén le
kellene (Ini, meg kellene vitatni, hogy mi j6 most az Onkormanyzatnak,
figyelembe véve azokat a korllményeket, is amelyek Ondk elétt ismertek.
Ugyanis a kimenet, vagy hosszu id6re elhalasztjuk a dontést, annak
hianyaban, hogy nem tudunk megallapodni, és a késdbbiekben esetleg feléljuk
azt a pénzt is ami még rendelkezésre allhat, vagy dontlink, esetleg
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félretesszuk, a személyes érzelmeinket, ezt kdvetéen pedig a veégelszamolas
lezarulhat, az donkormanyzat millidkban mérhet6 pénzhez jut, azt kovetéen még
mindig mdéd van arra, hogy béarki barmilyen folyamatot kezdjen, vagy
kezdeményezzen, de ezt az Ugyet masképp lezarni, egyelére nem lehet.
Szeretném ezt jelezni, mert legutdbb is ugyanezt el kellett, hogy mondjam. A
Fasori dulére vonatkozéan pedig azt tudjuk mondani, hogy elutasitottak
legutobb azt hiszem mindenki elétt ismert a Foldmivel6dési és Vidékfejlesztési
Minisztériumban elutasitdé valaszt kaptunk, gyakorlatilag ugyanott tartunk ahol
korabban. A minisztérium nem utasitotta a Megyei Foldmuvel6désugyi Hivatalt,
hogy tegyen pontot az gy végére. Nekiink ismét kezdeményezni kellett, hogy
az Ugyészség Ilépjen az (gyben, vagy birésaghoz kell fordulni. Mas
lehet6ségunk nincsen, itt tartunk pillanatnyilag. A jegyzén6t megkérem,hogy ez
ugyben a jogi lehetéségeket vizsgaljuk meg, mert az a Iépés amit megtettlink
eddig, eredménytelen volt.

Marton Istvan: Mar elnézést, de én Ugy tudom, hogy kb. utoljara is ugyanezt a
vélaszt kaptuk, és én azt hittem, és azt vartam, hogy az Ugyészségnek is
megvan ezzel az tiggyel kapcsolatban az allasfoglalasa.

Tutté Istvan: Nem kaptuk meg, én legalabb is nem talalkoztam vele. Amint
err6l barmilyen informacionk lesz jelezni fogjuk a Koézgydlésnek. Ismétlem, a
jegyz6n6t megkértiuk arra, hogy gyorsitsuk fel a folyamatot, ha mast nem
forduljunk bir6saghoz. Ugy latom a kérdések elfogytak, most sorkeriilne az
interpellacio taglalasara, szobeli interpellaciora jelentkezett ha jol latom Rost
Janos.

ROst Janos: Valéban két interpellacidt szeretnék ismertetni, az egyiket
benyujtottam irasban, fém hirdetétablak és hengerek lgyében a masik pedig
szintén az Alfatél Omegaig végelszamoladsa volt, Marton Istvan
képvisel6tarsam elmondta lényegében amit el akartam mondani, azeért
kiegésziteném par gondolattal. Az elmult kozgyllésen én is kértem, és
jeleztem, hogy a jegyz6asszony vizsgalja meg a jogi helyzetet, mit lehet tenni
annak érdekében, hogy a végelszamolé munkaviszonya megsziinjon. En Ggy
gondolom, hogy ez az Alfatél Omegaig tgy 19 hénapja huzédik, az épllet egy
évig épult. Tisztelt képvisel6tarsaim! Gondoljak végig, hogy ehhez képest a
végelszamolas tébb mint masfél éve zajlik. En ugy gondolom,hogy a
végelszamol6 bebizonyitotta, hogy alkalmatlan arra, hogy a munkdjat ellassa,
és szeretném kérni, hogy a kozgyllés a kovetkez6 alkalommal targyalja meg a
végelszamolas Ugyét, és olyan dontést hozzon, hogy felmenti, a végelszamolasi
munkakore alél a végelszamol6t, azt az O6sszeget amit pedig kifizettek a
részére, alkalmatlansag miatt kdvetelje vissza. Vizsgalja meg, hogy tortént-e
karokozas a végelszamolas id6szakaban, és amennyiben tortént, ugyanugy
birosagi eljarast kezdeményezzen ellene, ugyancsak javasolni fogom, hogy a
korabbi id6szakaban végzett munkajara tekintettel allapitsa meg a Kozgyilés,
hogy tortént-e karokozas, és amennyiben tortént, szintén birésagi Utra terelje az
Ugyet. A masikat is elmondanam, hogy ha mar nalam van a sz, a masik
interpellaciom lényege a hirdetd fémtablak, és fémhengerek tGgye. Nagykanizsa
varos teruletén korabban tobb tucat ilyen jellegl mitargy kerult megépitésre,
elhelyezésre aminek jelenleg rendezetlen a sorsa. Nem egyértelml a
tulajdonviszony ugyanis ezek korabban hirdetétablaként mikodtek, nem
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rendezett gyakorlatilag ennek a mikodtetése, a karbantartdsa. Nagyon sok
tabla elkorrodalt, életveszélyes, nagyon sok tabla nem felel meg a joizlés
hatarainak. Rengeteg hirdetés kerll ki egyéb helyekre, ilyenek pl: a kozmi
Uzemeltetbknek a matargyai, telefonfulkék, Dédasz oszlopok, traféhazak stb...
En Ggy gondolom, hogy ez az allapot teljesen kaotikus Nagykanizsan, és ebben
kérném a polgarmester Ur intézkedését. Koszoéndém.

Tutté Istvan: Azt hiszem, hogy ezt egységessé kellene tenni, erre
vonatkozoan voltak korabbi elképzelések, valdéban fel kell mérni, hogy mely
tablakat és hirdet6oszlopokat kell kivonni a forgalombdl és talan fel kellene
ajanlani szakcégeknek akik ezt felvéllalndk, és akik a varosban egy egységes
arculatot teremtve, biztositja a hirdetés targyi feltételeit. Nem feltétlendl kell az
onkorméanyzatnak ezt magara véllalnia, mert nincs is ra pénze, de értelme is.
Kdszonjuk Rost Ur a javaslatot, megvizsgaljuk, és lehet, hogy palyazatot fogunk
irni, de ezt a bizottsagok majd véleményem szerint &t kell, hogy gondoljak.
Akkor kovetkezne Toth Laszl6 arnak az a javaslata, amelyet ugye
megallapodtunk, hogy 6nall6 képvisel6i inditvanyként beadott, de
interpellacioként is kezelhet6 inditvanya a képvisel6knek. Bicsak urnak van egy
irasos anyaga, errdl is ek kell dontentnk, mint ahogy Téth urérdl is, interpellacio
Kanizsa varosszéli problémak megoldasa cimmel Bicsak ur 6nallé képviseld
beadott egy interpellaciot, én azt hiszem birdsagi szakaszba kell utalni, errél
dontentnk kell. Kérem Bicsak ur, kivan e ehhez hozzaf(izni valamit?

Bicsadk Miklos:Nem kivanok, béven leirtam az interpellaciomban, én kérném
akkor a tisztelt Kdzgyllést, ha a bizottsagi szakban visszaadjak , hogy a
bizottsag megfeleld lenne.

Titto Istvan:Kérem szavazzunk.

A kozgyllés 18 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

174/1999.(VI.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Bicsak Miklds
képviseldbnek a Kanizsa varosszéli problémak megoldasaval
kapcsolatos interpellacidjanak megtargyalasara felkéri a
Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsagot.

Hataridé: 1999. augusztus 31.

Felelés : Antalics Dezsd bizottsag elnok

Tiittd Istvan: Rost Janos Ur altal felvetettek is ugyancsak bizottsagi szakaszba
kell, hogy keriljenek, kérem szavazzunk rola.
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A kozgyllés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a
kovetkez6 hatarozatokat hozza:

175/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytlése

1) Rost Janos képviselbnek a hirdeté fémtablak és
fémhengerekkel kapcsolatos interpellaciojanak
megtargyaldsara  felkéri a  Varosfejlesztési  és

Kornyezetvédelmi Bizottsagot.

2.) Rost Janos képviselének az Alfatél az Omegaig Kift
végelszadmolasaval kapcsolatos interpellaciojanak
megtargyalasara felkeéri a Gazdasagi €s
Véarosuzemeltetési Bizottsdgot, a Pénziigyi Bizottsdgot és

az Ugyrendi és Jogi Bizottsagot.

Hataridé: 1999. augusztus 31.
Felelés : Antalics Dezsé bizottsag elnok

Toth Laszloé onallé képviseldi inditvanyai

Tutté Istvan: Toth LaszIl6 Urnak a javaslata kovetkezik.

Toth Laszl6: Az 6nalld képviselbi inditvanyaim mellé, szdbeli elbterjesztést
nem kivanok fizni, ugyanis mind a két 6nallé képviseldi inditvanyom énmagaért
beszél, amennyiben ugy gondolja a kézgyllés, hogy ezt bizottsagi szakaszba
kivanja tenni, akkor kérem tegye meg azt. Koszonom.

Tutté Istvan: Nem tudom tételesen foglalkozzunk-e vele, egyik arra 06sztonzi
az Onkormanyzatot, hogy bévitsiik a kapcsolatunkat Horvatorszag, Szlovénia,
és Olaszorszag iranydba, és megjeldlt teleplléseket, kérem megfogjuk
vizsgalni, biztos vagyok benne, hogy van benne racid, most azt nem sorolnam
fel, hogy mely varosokat jel6lném meg.Kérem szavazzunk arrél, hogy bizottsag
megvizsgalja-e.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkezé
hatarozatot hozza:



40

176/1999.(VI.15.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Toth Laszlo
képviselbnek Nagykanizsa Megyei Jogu Varos partnervarosi
kapcsolatainak bdvitésére vonatkozé Onallé inditvanyanak
megtargyalasara felkéri a kozgyilés valamennyi bizottsagat.

Hataridé: 1999. augusztus 31.
Felelés : valamennyi bizottsdg elndke

Tutté Istvan: Végul is az 6nalld képviselbi inditvanya volt Téth Laszld urnak,
amely gyakorlatilag kozgyllési diszterem kialakitasara tesz javaslatot,
meéghozza a mostani mozinak az atalakitdsaval kapcsolatban. Megitélésem
szerint érdemes foglalkozni a kérdéssel, azonnal Ggy sem tudunk benne
donteni, s6t a megvaldsitas is egy kicsit odébb van. Nagyon komoly fliggvénye
a varos mas helyen épulé mozijanak a megvaldsitasa, csak azt kovetéen lehet
réla szo, kérem igy fogadjuk.

A kozgyllés 18 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

177/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése Toth Laszlo
képviseldbnek Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgydlési
disztermének kialakitasara vonatkoz6 0nall6é inditvanyanak
megtargyalasara felkéri a kdzgyllés valamennyi bizottsagat.

Hataridé: 1999. augusztus 31.
Felelds : valamennyi bizottsag elntke

Gyorek Laszlo onallo képviselo6i inditvanyai

Tuttdé Istvan: Szeretnék hozzatenni valamit, pontosan nem is tudom megitélni,
hogy az, amit Gyorok ur o6nallé képvisel6i inditvanyként beadott, maga a
tartalom egy teljesen részletesen kidolgozott rendeletmddositas, gyakorlatilag
és tbbb témaban, én Ugy érzem, hogy ennek a formaja nem felel meg igazan
az onallé képvisel6i inditvanyi formanak, megkérem, hogy sziveskedjék ennek
megfeleléen atalakitani, de természetesen maga a témaval foglalkozni kell,
bizottsagi szakaszba utaljuk. Kérem errél dontsunk.

Birkner Zoltan: Tulajdonképpen csak annyit szerettem volna hozzatenni, ha
esetleg formai probléma volt, akkor az a hivatal hibdja volt, mert Gyorek
kollégam hozzatette a fejlapot, és el6készitette tisztességesen, azért nem
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egészen igy szol a torténet, ettél figgetlenul azt gondolom, hogy utaljuk at
valéban bizottsagi szakaszba.

Tutté Istvan: Aki egyetért a bizottsagi szakaszba utalassal, kérem szavazzon.

A Kkozgyillés 20 szavazatttal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

178/1999.(VI.15.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyulése Gyorek Laszlo
képviselének

e a Szervezeti és  Muikodési  Szabalyzatrol — szolo
18/1999.(1V.30.) szamu rendelet modositasara vonatkozo
onallé inditvanyanak megtargyalasara felkéri a kozgyllés
valamennyi bizottsagat.

e az ebek tartasardl széld rendelettervezet megalkotaséara
vonatkoz6 0©nallé inditvanyanak megtargyalasara felkéri a
kdzgyulés valamennyi bizottsagat.

e az adatvédelelmrél szdlo rendelettervezet megalkotasara
vonatkozé oOnallé inditvanyanak megtargyalasara felkéri az
Ugyrendi és Jogi Bizottsagot.

e Nagykanizsa varos sporttamogatasi rendszeréerdl szo6lo
rendelettervezet megalkotasara vonatkozo onallé
inditvAnyanak megtargyalasara felkéri az Oktatasi-, Kulturalis
és Sportbizottsagot és az Ugyrendi és Jogi Bizottsagot.

megalkotasara vonatkoz6 6ndllé inditvAnyanak megtargyalaséara
felkéri a kozgyllés valamennyi bizottsagat.

Hataridé: 1999. augusztus 31.
Felelds : az érintett bizottsagok elndkei

rasban beadott interpellaciok

Tuttd Istvan: Bicsak ur elfogadja-e a valaszt?

Bicsadk Miklos: Elfogadom, de egy kis szépség megjegyzésem van a VIA
Kanizsaval. En tudom, hogy nagyon ligyesek nem miiszaki ember Iévén pont
olyan id6t valasztottak a felmérésnek amikor igy is az emberek a nyari
forgalomban. Ezért tavasszal, amikor es6zés vagy egy olyan id6szak van,
elfogadom a valaszt.




42

Dr. Baranyi Enikd: Azzal a feltétellel fogadom el, ha megigéri a hivatal, hogy a
jegyzbkonyvet illetve a magnét meghallgatja, mert eredendéen sem errdl szolt
az interpell&cio.

Toth Zsuzsanna: En azt annak idején nem neveztem interpellacionak, de
k6szbndm a valaszt ra.

Kiss Laszlo: Koszondm, a valaszt elfogadom azzal a kiegészitéssel, hogy a
terlletbejaras kapcsan hasonlo jellegi problémardl tajékoztattam a miszaki
osztalyt és a bejarast végzéket, a Szentendrei u.12-14.szam elétti utszakaszrol
és ott is nagyon sirg6és megoldas var, én javaslom, hogy a kettét egyutt kellene
megvalositani. Itt arrél van szd, hogy az év folyaman a Mduiszaki Osztaly
felméri, és elvégezheti ezeket a dolgokat. En ezt varom.

5) Javaslat a Helyi Ovodai Programok jovahagyéasara (irasban)
Eléadé: Balogh Laszlo bizottsagi elnok

Tutté Istvan:Akkor a kérésnek én ugy érzem, hogy tegylnk eleget értsiink
egyet, az o6vonbk szeretnének menni, mert dolguk van. Megkérem az
el6terjesztét a bizottsagi elndk urat, hogy sziveskedjen, ha van szébeli
kiegészit6je megtenni, hallgatjuk.

Balogh Laszl6: Nagyon réviden, de szeretném az itt jelenlévé 11 ovodat és
annak képvisel6it a vezetd 6vonbket megtisztelni, hogy néhany mondat erejéig
a javaslat lényegérél széljunk. A kozoktatasi torvénynek megfeleléen a
pedagdgiai programokat a fenntartonak kell jovahagynia. Ez szakértdk
bevonasaval megtortént, az OKSB-én részletesen megtargyaltuk kalon-kalén
mind az 6sszes pedagdgiai programot, a lényege egy tételmondatban: a
programok igényes pedagogiai munkat tikréznek. Epp ezért kérem, hogy a
hatarozati javaslatokat tAmogassék, j6 lenne az egyenkénti jelentésben, mivel
ez az utanajaras megvolt, ezért inkabb csak kdszondm az ovdédavezetbknek, és
a nevelbtestuleteknek a munkajat a szakértok is egyeértelmileg elismerték ezt a
munkat, némely esetben volt kritikai észrevétel, amely bizottsagi Ulésen
elhangzott, és utanajartunk, és ebbdl is tanultunk azt hiszem a jovét illetéen.

Tutté Istvan:Van-e még kérdés, észrevétel, ugy latom nincsen, a vitat lezarom.
Kérem a hatérozati javaslatokat hagyjuk jéva, az 1.-es hatarozati javaslat
melyben az 6vodak programjanak a jovahagyasaban kell ddntentink, kérem
szavazzunk.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2. pontjaval egyetért, kérem szavazzon.
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A kozgyllés 18 szavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6zéekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkezd hatarozatot hozza:

179/1999.(VI.15.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytlése

1.) az Oktatasi-, Kulturdlis és Sportbizottsag véleményezése
alapjan az
1. szamu Ovoda (Csokonai — Sanc)
2. szamu Ovoda (Platan sor — Kossuth tér)
3. szamu Ovoda (Szent Florian tér — Kisrac — Bajcsa)
4. szamu Ovoda Rozgonyi Gti intézménye
Arany Janos (ti intézménye
5. szamu Ovoda Urhajos ati intézménye
Corvin ati intézménye
6. szamu Ovoda (Szent Imre (ti)
Attila Gti Napkoziotthonos Ovoda
Rézsa uti Napkdziotthonos Ovoda
Hevesi Ovoda
Helyi Ovodai Programjat jovahagyja.

Hataridé: 1999. szeptember 1.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

2.) az eszkozfejlesztési terv végrehajtasat évenkénti
egyeztetéssel, a koltségvetési rendeletben Utemezi és
biztositja.

Hataridé: évente december 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

6.) Javaslat az Uszoda Kft ligyvezetdjének a megbizasara (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester
Dr. Fodor Csaba bizottsagi elndk

(Az irasos eloterjesztés a zart ulésrél készitett jegyzékonyvhoz
mellékelve.)

Tiitté Istvan: Udvozoljuk az Gjonnan megjelenteket. Kérem foglaljuk el
helylinket. Ondk elétt is ismert, hogy egyszer mar palyazatot irtunk ki, az
Uszoda Kft Ugyvezetdi munkakdrének az ellatasara, de akkor a palyazatokrol
kidertlt, hogy egyik sem tesz eleget maradéktalanul a palyazati kiirasnak. Ezért
ugy dontott a Kozgydlés, hogy megismétli a palyazat kiirasat. A benyujtasi
hataridében 9 palyazat érkezett be, a palyazok kozul egy f6 az els6é szakaszban
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visszavonta a pélyazatat, a Gazdasagi és Varosizemeltetési Bizottsag
véleményezte a palyazatokat, és ennek az eredményeképpen a kovetkez6t
lehet most megallapitani. A bizottsag a palyazatok elemzésekor még eldirta
néhany palyazé szamara, hogy a szakmai gyakorlatat igazolja a Kozgydlés
kezdetéig, illetve janius 15.-ig a Kozgyllésig igazolja. Jelenlegi ismereteink
szeirnt Czoma Péter Ur eleget tett ennek a kotelességének, nincs tudomasom
arrol, hogy mas is eleget tett volna, még kettének kellett volna ennek a
kotelezettségnek eleget tenni. Megkérdezem a bizottsag elnékét, hogy kapott-e
mostanaig erre vonatkozdéan informaciét. Szeretném megkérdezni, ha
felsorolnd, hogy Czoma Péter Ur jelen van-e. Megkérdezem, hogy nyilt, vagy
zart Ulésen kivanja-e targyalni a napirendet.

Czoma Péter: Nem.

Tiittd Istvan: Jakabfy Sandor kéri-e a zart Ulés tartdsat?

Jakabfy Sandor: Nem.

Tiittd Istvan: R6zsahegyi Istvan kéri-e a zart Ulés tartdsat?

R6zsaheqyi Istvan: Nem.

Titto Istvan: Koczfan Ferenc kéri-e a zart Ullés tartasat?

Koczfan Ferenc: Nem.

Tutté Istvan: El8szor abban foglaljunk allast, hogy aki nem igazolta a bizottsagi
kérésének megfele6en a szakmai gyakorlatat, azt kérem dontslnk, hogy
hogyan tekintsiik tehat, hogy eleget tett-e a palyazati kiirdsnak. Kérem
szavazzunk arrol, hogy aki nem nyujtotta be a napirend megkezdéséig a
szakmai gyakorlata igazolasat, azt elfogadjuk-e, vagy nem. En a magam
részérél azt az allaspontot képviselem, hogy aki nem tett eleget ennek, az nem
tett eleget a palyazati kiirdsnak sem. Aki igent nyom, az azzal ért egyet, hogy
nem maradhat tovabb a versenyben. Kérem szavazzunk.

A kozgyllés 23 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Onok Ugy foglaltak allast velem egyiitt, hogy aki nem nydijtotta be
az igazolast a szakmai gyakorlatrdl az kiesett a palyazatbol. Koczfan ar nalam
az van a tablazatban, hogy harom éves miszaki gyakorlat elfogadhatd,
amennyiben junius 15.-ig a Kozgyllés napjaig igazolja. Kérdezem, hogy
igazolast hozott-e.Az el6ttem |év6 tablazatban az van, hogy poétolni kell Koczfan
urnak is, én most atadom a szét a jegyzénének.

Dr. Tuboly Marianna: A bizottsag elé azt a javaslatot terjesztettik, hogy miutan
Koczfan ar vallalkozdéi igazolvanyt csatol, mintegy bizonyitékként a szakmai
gyakorlat igazolasara, hogy dontson a bizottsdg, hogy ezt elfogadja-e a
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bizotts4g, ezt megfelel igazolasként elfogadta, elnézést kérlink Koczfan urtdl,
de az elbterjesztésben rosszul szerepel.

Tiitté Istvan: En pedig nem tudom fejbdl megitélni. Kuczogi Balazs pedig nincs
jelen, tehat az 6 esetében ez nem is érdekes. Akkor meghallgatnank a tisztelt
payazokat, mivel nyilt Glés van, igy azzal a lehet6séggel minden palyazo élhet,
hogy meghallgatia a maésik félnek a valaszait az esetleg feltett kérdésekre.
Megkérem Czoma Péter urat, hogy faradjon ide a mikrofonhoz. Kdszontjuk
Czoma urat. Megkérdezem, hogy esetleg van-e szébeli kiegészitése ahhoz a
palydzathoz amit irasban beadott. Most meghallgatjuk, ha nincs akkor jelezni
kellene, hogy nincsen, és akkor a kozgyllésé a szd. Kérdezhetnek, vagy
véleményt mondhatnak.

Czoma Péter:Tisztelt Kozgyllés! Azzal kezdeném, hogy szeretném kérni a
tamogatasukat, szeretném megnyerni ezt a palyazatot. A palyazatomban
leirtam, de egy, két gondolattal elmondanam, hogy 25 évet toltéttem a vizes
szakmaban a nagykanizsai Uzem vezetbjeként ez alatt az id6szak alatt a
Flrd6ének voltam a vezetdje, pontosabban 1970-t61 1985-ig. A fedett furd6
indulasaig.Ezen belil még munkakérom mellett még két évig a 1970 és 1971-
ben a zalakarosi fedett gyogyflirdé vezetéi munkakorét is ellattam. A
palyazatomban harom f6 részre tagoltam a mondanivalomat, illetve a palyazati
értelmezésemet. E szeirnt elsé helyre tettem az Uzemeltetés fontossagat,
masodik helyen taglaltam a szolgéltatds fontossagat, a harmadikon a
menedzselést. Az Uzemeltetést azért emeltem elsé helyre, mert egy
biztonsagos és magas szinvonall Uzemeltetés nélkul, nincsn j6 szolgaltatas, és
nincs menedzselés. Az Uzemeltetés alatt szerethém megvaldsitani azt, hogy
egy energetikai felllvizsgalatot tervezek a furdén ami magaba foglalna a viz,
fités, gaz, szeretnék olyan technikai megoldasokat alkalmazni amelyek az
elmult évek sordn nem valdsultak meg, itt gondolok a kazanok cseréjére, a
hocseréldk cseréjére, a toltetgyertyak, természetesen a teljesség igénye nélkul
mondom, hiszen 6ndk elétt biztos ott vannak a leirtakban a gondolatok, nagyon
fontos a felujiths a strandi medencéknek, és egy j6 kapcsolatot szeretnék
kialakitani a kollektivaval.Mindenkinek bizalmat szavaztam, vagy bizalmat
szavazok fél évig, természetesen ez idd alatt munkakoéri atcsoportositasokrol
sz6 lehet. A beruhdzasok, illetéleg a technikai megvalésitasokra pénzigyi
Utemtervet készitek, az Utemterv alapjan sorrendiséget fogok megallapitani. A
szolgaltatas csak ugy miakodik, ha megfeleld szinvonalu Uzemeltetés all
maogotte, ennek érdekében a strandfiirdé teriletén tobb sportpalyat épitenék, a
strandfirdé teruletén egy Uj gyermeklubickold épitése szikséges,
természetesen a gyermekek igényeinek megfelel6 berendezéssel, a furd6zdk
igényeinek megfeleléen szeretném athelyezni a strandfurdé bejaratat, a
Csengery uti oldalra, a strandflrdé nyitvatartasat nagyon fontosnak tartanam a
fedett fUrdében 1év6 6lt6z6k Uzemeltetését biztositva az ottani hasznalatot is.
Amikor megvan az Uzemeltetés, illetve a szolgaltatas akkor johet a
menedzselés dolga, természetesen a flird6t menedzselni az Onkormanyzat
nélkil nem lehet, azonban a kdltségeinek cstkkentése realis cél lehet, ennek
érdekében reklamtevékenységet szeretnék biztositani, lehetéséget szeretnék
biztositani a firdd teruletén, ugy a fedett strandfurdénél. Szeretnék
palyazatokon résztvenni, a kiulénbdz6 pénzugyi forrasok elnyerése céljabdl,
amire igénybe szeretném venn a Polgarmesteri Hivatal szakértdit, valamint
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kills szakértéket is. igy csdkkentve a fiirdére, illetve az Onkormanyzatra
nehezedd pénzugyi terheket. Nagy gondolatokban ezt szerettem volna
elmondani, mégegyszer kérem a tdmogatasukat.

Tuttd Istvan: Kerdezem a testuletet, hogy kivan-e valaki kérdést feltenni, avagy
vélemény alkotni. Onoké a sz0.

Tarnoczky Attila: Azt javasolnam, hogy minden jeléltet hallgassunk meg, és
utédna a kérdéseket egyszerre intézzuk.

Tuttd Istvan: Akkor kdszonjuk Czoma urnak, kérném foglaljon helyet itt az elsé
sorban.

Kovetkezik meghallgatasra Jakabfy Sandor ur. Megadjuk a lehet6séget, hogy
szoban is elGterjesztheté amennyiben, kiegésziteni kivanja az irasbeli
palyazatét.

Jakabfy Sandor: Tisztelt polgarmester ur, tisztelt kozgydlés! A beadott irasos
palydzatomat szeretném szOban is kiegésziteni. A Kanizsa Uszoda Kift
ugyvezetbjeként szeretnék tovabbra is palyazni, a létesitmény vezetésére, a Kft
ugyvezetdjenek a poziciojara. A multamrdl tulajdonképpen annyit, hogy 12 éve
dolgozom a nagykanizsai fedett uszodaban, a palyazatomban beadottak szerint
nagyon sokféle munkakorben, ami lényeges, hogy a tulajdojnos Megye Jogu
Véaros Onkormanyzata harom évvel ezelbtt egy egyszemélyes fiirdélizemeltetd
Kft-t hozott létre, elbtte a létesitményt a Dél-Zalai VizmU Vallalat Gzemeltette. A
gazdasagi tarsasag els6 Ugyvezetbjének én lettem megvalasztva ezel6tt harom
éve. A megalakulaskor [évé nehézségeket ugy érzem sikertilt athidalni és 1996-
1997 évben jelentds szolgaltatasbivitéseket tudtunk végezni, ami statisztikailag
is kimutathatdé vendégszam elemkedést arbevétel emelkedést jelentett a
tarsasagnak. llyenek voltak pl: a szolarium helyének a kialakitasa, sportruhazati
bolt helyének a kialakitasa, az egyre novekvd igényt a szaunazasra, tudtuk
boviteni még egy szauna kialakitdsaval, és egy kisebb méreti
szaunamedencének a megepitésével. A kovetkezdkben is ugy latom, hogy a
fedettuszoda szolgaltatasait célszerli eziranyban béviteni, mert téli
viszonylatban 6riadsi az igény a szaunazasra és tulzsufolt, tehat nem tudunk
kulturalt allapotokat biztositani, mindenképpen meg kell talalnunk a helyet arra,
hogy hol lehet kialakitani, s6t bar olyan igény is van, akik az un. szaraz
szaunazast nem kedvelik, gbzkamra kialakitasat is szeretném. A
gazdalkodasunkrol, a pénzugyi helyzetinkrdél annyi elmondhatd, hogy az
onkorméanyzat minden évben varosi koltségvetésben megéallapitia az uszoda
szamara nyujtott un. midkodési célu tamogatast, ami tulajdonképpen a
koltségvetésiinknek a 70%-at biztositja. A 30%-at az Uszoda Kft arbevétele
biztositja. Itt meg kell jegyeznem, hogy az iskolai tanév alatt kézel naponta 400
gyerek dijmentesen johet az uszodaba, és nyilvanval6é a jovében is ez a cél,
hogy megtartjuk, hogy a kihasznalas minél jobb legyen és a gyerekeknek a
megfelel6 uszodalatogatast tudjuk biztositani. A pénzigyi helyzetrdl ugy érzem
az elmualt harom év tapasztalata alapjan, hogy mindenképpen kellene a
tulajdonos Onkormanyzatnak is az Uzemeltet§ Kft-nek is egy hosszu tavu
egyuttmikodési megallapodast kotni, és ennek a kidolgozasat véleményem
szerint mar ebben az évben meg kellene oldani, és hogy ez gordulékenyebben
jobban menjen, létre kellene hozni egy felligyel§ bizottsagot, ami mar harom
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éve halasztodik. Mindenképpen egy jobb biztonsdgosabb rugalmas kapcsolat
az Uzemeltetd és a tulajdonos kozott is. A létszamgazdalkodasunkhoz
kapcsol6dban azt szeretném elmondani, hogy tulajdonképpen harom éve egy
olyan stabli 24 f6s dolgozéi létszammal mikodik, én terveim szerint hosszu
tavon szeretnék bdviteni, hogy a nyari nyitvatartasi id6t mindenképpen
szerethém meghosszabbitani. Ne jelentsen gondot a szabadsagok,
betegségekbdl adodd kiesésnek a biztositasa. Nyilvanvald, hogy szamitasba
johet , hogy a nyari viszonylatba a meglévé Olaj utcai pénztar bejarata mellett
meég egy bejaratot az uszodait is mikodtessik egész nyaron. Ehhez
tulajdonképpen szintén csak |étszambdvités szikséges. Az irasos
palyazatomban elég részletesen foglalkoztam a fedett uszoda muiszaki
allapotaval, allapotrogzitésével, én ugy érzem, hogy jovében ez egy konkrét
terv szerint szakaszaiban megvalosithatd. A legnagyobb gondot a 66 éves
strandmedence a strand allapota jelenti, aminek nem csak kézegészségugyi és
miszaki feladatok miatt célszerli ezt elvégezni, hanem a 121/96-0s
kormanyrendelet szerint szintén ami ad egy véges hatarid6t, az un. atfolyés
toltd hiaté medencéknek, a vizvisszaforgatdéval valo ellatasara, illetve egy
korszer( hidraulikanak a kialakitasara. Az Uszoda Kft tulajdonképpen 1997-ben
készitetett egy rekonstrukcios tervet, ugyan ezt a hatésagok engedélyezték, de
érzésem szerint mindenképpen a kozeljovbben a tulajdonosnak ezt
véleményezni kellene ha kiegészités maddositds szikséges, akkor ezt meg
kellene tenni, és egy un. furdéfejlesztési koncepciot kialakitani, amely
tartalmazna nem csak a medencéknek a felujitdsat, ha nem azt, hogy milyen
funkcioji medence legyen, hova legyenek épitve, mert a jelenlegi
gyermekmedence az nem épithetd ujja, egy Uj helyre kell megépiteni, a
meéretét, mélységét, létfontossagu kialakitani, a szamitasba johet6 bdvitést
szintén célszerl megfogalmazni, mert a hianyossaga a strandfirdének, hogy
nincsenek minéségi sportpalyak, tehat megfelel6 mindéségl strandroplabda,
kispalyas labdarugas, koséarlabdapalya, amit ugyan a rekonstrukciés terv
tartalmazott, de héat tulajdonképpen ez egy tanulmanyterv szinten van.
Mindenképpen létfontossagunak tartom a strand zdldndvényzetének a teljes
megvizsgalasat. Véleményem szerint teljes felljitasra van szikség, a
palyazatomban is irtam réla, hogy a strand zoldndévényzete szerves része a
sétakert zoldnovényzetének, tehat a kettét egyutt kell kezelni, és erre javaslatot
koncepciot elfogadni, egy ugynevezett természetvédelmi szakértdi jelentést kell
kérni. Palyazatomban megemlitettem, hogy van egy ugynevezett mélyflurasu
héviz kutunk aminek 42 foku a vizhéfoka, véleményem szerint ez egy
idényjelleggel, majustdl oktdberig tudna mikodni, egy un. melegvizes Ulépados
medence, amire szintén nagy az igény, mert a sok felnétt vendég aki nem tud
Uszni, az nyaron ezt igényelné. A kut kapacitdsa elbirna ennek a kapacitasat. A
furdo6fejlesztési koncepcidoban ugy érzem, hogy szukségszer( belevenni a mar
1991 6ta nem mikdédd Koérdsi Tanuszodanak a felujitasat.

Tulajdonképpen, 1988 és 1991 koz6tt volt egy idedlis allapot, amikor a
varosban két tanmedence volt a Koérosi Iskolaé és a mienké és amiota a
gépészete tonkrement a Kordsi Iskola tanmedencéjének azota oOriasi teher
nehezedik rank, az oktatdoknak a munkajat nehezitik, illetve az 6rarend az
id6beosztast roppant nehéz beltemezni, oriasi az igény ra, és a medence
szinte alland6an 100%-san tul van terhelve. A palyazatomban tulajdonképpen
azt hiszem, hogy amit irasban leirtam nagyjabdl vazlatszerlen atffutottam rajta,
tovabbra is szeretnék a Kft Ggyvezet6i allasara palyazni, és az elmult harom
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évben az oOnkormanyzat segitségét a mikodtetéshez az Uzemeltetéshez
szeretném megkdszonni Onoknek.

Tutté Istvan: Szolitom Rozsahegyi Istvan urat.

Rozsaheqyi Istvan: Tisztelt Kézgydlés, Polgarmester Url Magamrdl csak
annyit, hogy 26 évig voltam a KOGAZ-nal (izemvezets, ott elsésorban
Uzemfenntartassal, egy gyartelep Uzemeltetésével foglalkoztam, Kdgaznal
gépészettel, ezen belll nyilvan kazanhazzal, vizvezetékszereléstél,minden ilyen
fenntartasi jellegii munkaval. Tiz éven keresztil voltam az olajpbanyasznak a
letesitmény mulszaki vezetbje, erre az id6pontra esett az olajbanyasz
ugynevezett nagy beruhazasok, értem ezalatt a lelatdé épitése, salakospalyal
épitése, a mostani csarnok épitése, tehat ezeknek részben miszaki ellenére,
részben kivitelezéje, és késdbbiek folyaman ugynevezett fenntartdja voltam. Az
uszodaval kapcsolatos péalyazatomat én leadtam, én annyival szeretném
kiegésziteni, nagyon roviden, hogy amennyiben elnyerném az ugyvezetéi
allast, tevékenységemet harom részre bontanam, gazdasagi, miszaki,
fejlesztési illetve a biztonsagtechnikai részre. Gazdasagi rész alatt értem én azt,
hogy egy teljes pénzligyi gazdasagi atvilagitast, nyilvanvalé a koltségek
elemzését, természetes dolog megvizsgalni azt, hogy hol lehet takarékoskodni.
Az arbevételek ndvelésére én ugy latom, hogy sok lehetéség lenne, az Uszoda
Kft alapitdé okirata nagyon sokfajta tevékenységre adna lehet6séget, amelyet a
késébbiek folyaman nyilvan az  Onkormanyzattal karoltve  vagy
engedélyeztetve, vagy megvizsgalva ugy érzem, hogy létre lehetne hozni.
Ebbe én beleértem a nagyobb reklamtevékenységet, beleértem azt, hogy
kiterjeszteni a tevékenységi kort, én Ggy érzem,hogy az uszoda
torzskozonségeét kellene novelni, elsésorban az ifjusag bevonasaval, hiszen az
Uszasoktatas keretén belll napjaban tényleg 4-500 iskolas koru gyermek fordul
ott eld, és reklamhordozoként, vagy reklamlehet6ségként 6ket kellene
els6ésorban felhasznalni, olyan iranyban hogy a csaladjukat is magukkal hozzak.
A milszaki alatt értem a mulszaki allapotvizsgalatot, karbantartasi koltségek
csokkentését, illetve a biztonsagnovelést. Fejlesztés alatt értem én azt, hogy
megvizsgalni azokat a miszaki dolgokat amelyeket az idé folyaman feltétlendl
cserélni kell, a mlszaki fejlesztés alatt értem én a termalviz bevezetését, az
uszoda idénynek a meghosszabitasat. A biztonsagtechnika mit értek én, én azt
értem, hogy balesetmentes fert6zésmentes, a fertézést feltétlentl kikiiszobold
és fertbzésmentes, balesetmentes Gzemvitelt. Nagyon, de nagyon réviden én
ennyit szerettem volna Ugy kiegészitésképpen elmondani. K6széndém szépen,
€s kérem a tamogatéasukat.

Tutté Istvan: Koszonjuk, kérem Koczfan urat, hogy faradjon a mikrofonhoz!

Koczfan Ferenc: Tiszelt Polgarmester Ur, tisztelt alpolgarmester urak, tisztelt
holgyeim és uraim. Az elébb egy kicsit furcsanak talaltam, hogy a szakmai
multamrol kell beszélnem azt gondoltam, hogy én a jelentkezésemben leirtam
bizonyos dolgokat. En tgy tgy gondolom, hogy leirtam lehet, hogy esetleg csak
atfutottak rajta, azért egy széval azért elmondom,hogy volt ebben a varosban
egy elég j6 kis cég, ugy hivtak, hogy Hidroplastik korabban
Finommechanikanak hivtak. En 19 évig dolgoztam ennél a cégnél, a Titté
képvisel6tarsuk az bizonyithatja, hogy oszlopos tag voltam. Ennél a cégnél
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féleg vizkezel6 berendezésekkel foglalkoztunk, legkulonb6zdbb helyekre
szallitottunk a Donyect6l kezdve Irakig, Lengyelorszagba, Varsoig, jartunk
legkulonb6zdbb vasarokra, tovabbképzésekre. Elég jo kis miszaki gardank volt,
és résztvettink a miszaki életbe is, cikkeket irtunk, kulonb6z6 nivos
folyGiratokba. Ennek alapjan kaptam én meg hajdandban 1986-ban a
pénzkezelési szakértd mindsitést. Tehat 19 évig dolgoztam ezen a teruleten,
nem a mi bdnudnk, hogy ez a cég megszunt, sajnos 1993-ban, 1994-ben
felszamoltak ezt a céget. Azéta is dolgozom ezen a terileten, de még masik
terlleten is. Ami az uszodat illeti, az én véleményem az, hogy Kanizsanak egyik
ilyen szépség pontja ez az uszoda, é€s azt gondolom, hogy nagyon hasznos
dolog is, az én lanyaim is itt tanultak meg Uszni, és azt gondolom, hogy az a
sok fiatalember, akit itt megtanitottak uszni, azok nagyon sokat kaptak ettél az
uszodatol. Az a véleményem, hogy minél jobban ki kellene ezt az uszodat
hasznalni, és az Onkormanyzatnak, még ha olyan kevés pénze is van, minnél
tobb pénzt kellene juttatni. A kiirasban irjak, kb. ¥4 részét a koltségnek tudja az
uszoda megteremteni, 3/4 részét az dnkormanyzatnak kell allni, ez valészinlileg
ez egy realis szam, de azt mondjak a nyugati szakirodalmak, hogy
Magyarorszagon egy fére jutva az energiakdltség az Iényegesen nagyobb mint
pl: Nyugat-Eurépaban, gondolok itt arra, hogy egy furd6zére tul sok viz fogy,
egy furdézdre tul sok gaz, villanyaram fogy.

En azt gondolom, hogy ebbe az uszodaban is megvannak a tartalékok,és
ezeket a tartalékokat mindenképpen ki kellene hasznalni.Van egy, két
elképzelésem pl:a viz vonatkozdsdban én azt gondolom,hogy bizonyos
rendszereket be lehetne allitani,a vizet azt tobbszor felhasznalhassuk, és
ezaltal lényegesen csdkkenteni lehessen a vizfogyasztast. Azon kivil van még
egy olyan elképzelés is,hogy egy ugynevezett ipari vizre rendszert ki lehetne
alakitani, ami azt a célt szolgalna, hogy azok a vizek amelyek elfolynak ilyenek
a furdék, ezeket a vizeket kulon kellene valasztani attdl a viztél amit
betermeliink a medencékbe, és igy is cstkkenteni lehetne a vizfogyasztést.
Véleményem szerint csokkenteni lehetne az energiafogyasztast, pl: a
gazfogyasztast is, tekintve, hogy azt mondjak , hogy elég sok gazt elhasznalunk
arra. hogy a vizet felmelegitsiik. Uj technikékat én Ggy gondolom, hogy be
kellene vezetni, ilyesmi a hdszivattyu, aminek az alkalmazasat elébb vagy
utdbb el kellene kezdeni alkalmazni, héelemek alkalmazasat, ez az uszoda ez
ugy latom, ugy van tajolva, hogy a déli falardl nagyszerien fel lehetne szerelni
egy par héelemet, amely azt gondolom, hogy elég jelentés mennyiségl gazt
vissza tudna tartani, tehat nem gazzal melegiteni a vizet ha nem esetleg
héelemekkel.Aztan van még egy dolog amivel a villanyfogyasztast csdkkenteni
lehetne, nem tudom, hogy a Tungsram mit sz6lna hozza, hogy ha felkérnénk,
hogy egy Kkicsit jobban patronalja az uszodat,tekintve, hogy a Tungsram eléggé
energiatakarékos fényforrasokat gyart, és nem tudom, hogy mennyire van
ellatva az uszoda ezekkel a fényforrasokkal. Még egy dolog, aminek,lehet, hogy
nem nagyon orulne a helyi Vizmd, lehet, hogy ujabb kutat kellene furni a
sétakertbe és ezzel is lehetne csokkenten a fogyasztast. Na most masik
kéltségtényezd ami bejon a képbe, ez a személyes kiadasok. En tigy gondolom,
hogy ez a 24, 25 f6 akik folyamatosan Uzemeltetik ezt az uszodat,
csokkentésre,nem nagyon van lehet6ség. Lehetséges, hogy mindségi cseréket
lehetne elvégezni, szerintem csokkenteni nem kellene, tekintve, hogy
Nagykanizsan igy is elég magas a munkanélkuliek aranya, tehat ne noveljuk a
munkanélkilieket, inkabb prébaljunk meg 0j munkahelyeket teremteni. Ami a
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fejlesztéseket illeti, tehat el6szor is alaposan fel kell mérni, hogy hol &llunk, és
mire lesz lehetéségunk. Ezt ugy gondolom, hogy el6bb vagy utébb abban az
irAnyban kell tendalnunk, hogy az egész uszodat, egy ilyen fedetté kellene
alakitani, tekintve, hogy a nem fedett medence az azt gondolom, hogy elég
rosszul van kihasznalva. En egyszer, kétszer mostanaban elmentem az uszoda
koérnyékére megnézni, hogy végil is mennyien furdenek, hat ha egy kicsit borus
az id6 akkor délig nem nagyon furdenek. Amikor jobb id6 van, akkor is csak
délutan. A julius, augusztus hénapra elég luxus nyitotba Gzemeltetni, ezért én
azt gondolom, hogy azt is fedetté kellene tenni, tehét azt is bevonni a jelenlegi
fedett furd6be, tehat ehhez pénz kell, tehat végll is én azt gondolom, hogy ez
megeérné. Tehat mennél tébb embert be tudunk csalogatni ebbe az uszodaba
annal kevesebb ember fordul a kérhazhoz, hogy ebbe,vagy abba a nyavajajaba
segitsenek rajta. Ha megkapom ezt az allast, akkor azzal kezdeném, hogy
alaposan felmérném a terepet, hogy mit lehetne csinalni, gazdasagossagi
intézkedéseket probalok végrehajtani, megbeszélem a hivatal illetékeseivel,
hogy mire van lehetd6ség, igy allnék hozza a dolgokhoz. Koszonom szépen,
amennyiben esetleg kérdés van, nagyon szivesen vélaszolok. K6szoném a
turelmuiket.

Tutté Istvan:Akkor megkérdezem kedves képvisel6tarsaimat, hogy kérdése
kinek van, akar személyre szol6an fel lehet tenni. Kérem, van-e kérdés, esetleg
vélemény. Ugy latom nincsen, akkor a képviselék szamara elegendd volt az
irAsos palyazat, és ezek a szébeli kiegészitések amik itt elhangzottak.
Megkérem a Gazdasagi €s Varosuzemeltetési Bizottsag EInokét, hogy
sziveskedjék ismertetni a bizottsag altal elvégzett értékelést ismertesse, illetve
mondja el a Bizottsagon elhangzottak Iényege.

Dr. Fodor Csaba: A Gazdasagi Bizottsag is az elmult Glésen meghallgatta a
palyazékat, attanulmanyozta az irdsos anyagokat, voltak kérdések, tehat nem
voltunk olyan sziikszaviak mint most. A Bizottsag a kovetkezd sorrendet
allapitotta meg szavazassal, illetve pontszamitdsi maoddszerrel, amelyet
képvisel6tarsaim megkaptak bizalmas felirati anyagként, de azt gondolom,hogy
a bizalmas anyagtél el lehet most tekinteni, hiszen a palyazék hozzajarultak a
nyilt Gléshez. A helyezési sorrend a kdvetkezé volt. Czoma Péter ur, Jakabfy
Sandor ar, Rézsahegyi Istvan Ur, Kuczogi Balazs ar, és Koczfan Ferenc ur.
Tehat els6 helyen a bizottsag a Czoma Péter urat hozta javaslatként a
Kbzgydlésnek. Tulajdonképpen a szavazati szamok kdzott nagy eltérés nem
volt, tehat par szavazat dontétt a szadmitdsunk szerint harom, négy szavazat
dontétt a helyezettek kozott. Koszondom szépen.

Titté Istvan: Koszondém szépen, van-e még valakinek észrevétele, ugy latom
nincsen, akkor meg kellene allapodnunk a dontés mechanizmusaban.

Birkner Zoltan: Szeretnék kérni két perc szlinetet, mielétt szavazasra kerilne
a sor.

Tutto Istvan: Ez most lenne?

Birkner_Zoltan: Igen mert, hogy polgarmester ur lezarta ezen részének a
vitajat.
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Tiittd Istvan: Nem volt mivel nem is jelentkezett senki. Marton ar is tgyrendi
gombot nyom, még 6t meghallgatnank.

Marton Istvan: Azt hiszem, hogy a szavazas maodjarél nem kell semminem(
megallapodast kétni, hiszen a polgarmesteri tajekoztato kiegészitéseként az
Ugyrendi Bizottsag allasat a testilet elfogadta aszerint kell eljarni.

Tutté Istvan: Marton 0r jelezte, hogy a 106/1999. szamu hatarozatunk
szellemében jarjunk el, bar azt tudni kell, hogy ez hatarozat volt, és az SZMSZ-
Unket modositani is kell ennek értelmében majd, de én ennek szellemében
fogom javasolni. Mivel két palyazondl tobb palyazonk van illetve jeldltink, ezért
ABC sorrendben el6szor véleménynyilvanitasi szavazast fogunk tartani. Itt az
els6 két legtobb szavazatott kapott jeloltbdl fogjuk aztan kivalasztani, hogy ki
az, aki betolti majd az Ugyvezet6i beosztast. Kérem szavazzunk arrol, hogy
el6sz6r csak véleménynyilvanito szavazast tartunk.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki Czoma Pétert tamogatja, kérem szavazzon.

A kozgyllés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 7 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: Aki Jakabfy Sandort tamogatja, kérem szavazzon.

A kozgyulés 13 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 10 tartozkodassal tdmogatja.

Titto Istvan: Ezutan Koczfan Ferenc Ur.

A kozgyullés 8 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 14 tartozkodassal tdmogatja.

Tutté Istvan: Rozsahegyi Istvan ar.

A kozgyulés 4 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 20 tartozkodassal tdmogatja.

Tiittd Istvan: Megallapitom, hogy Czoma Péter és Jakabfy Sandor urak az an.
vélemény-nyilvanitasi szavazason az elsdé két helyezést érték el. Ezek utan
dontiink a két ar kézal, hogy ki fogja betdlteni Nagykanizsan az Uszoda Kft.
ugyvezetbi munkakorét.
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Czoma Péter urat teszem fel szavazasra. Azt kell még hozzatennem a
szavazas el6tt, aki a minGsitett tobbséget megkapja, gy6zott. Ha az els6 ur
akire szavazast teszek fel minésitett tobbséget kap, nem folytatjuk a szavazast.
igy érti mindenki ugye? Czoma Péter Grrél szavazunk.

A kozgylulés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 7 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: Czoma Péter megkapta a minésitett tobbséget, tehat a masik
jeloltrél nem kell szavaznunk. Meg kell allapitanunk az illetményét.

Dr. Fodor Csaba: A Gazdasagi Bizottsag ugyan nem foglalt allast az illetmény
tekintetében, de elhangzott, hogy a jelenlegi bért, - informéacidink szerint ez 110
eFt/ho - javaslom a kézgyllésnek, hogy sziveskedjen megallapitani.

Tutté Istvan: Szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot. Aki a hatarozati
javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Szeretném megkérni Czoma Péter urat, hogy faradjon a
mikrofonhoz. Mivel az illetményével kapcsolatban nem hallottunk nyilatkozatot,
hogy ezen feltételekkel is vallalja-e?

Czoma Péter: Igen, mert nem a pénz volt a Iényeg.

Tutté Istvan: Koszonjuk szépen és j6 erbt, egészséget és kivanjuk, hogy
eredményes muikodésével bizonyitsa mindazt, amit itt el6ttink vazolt
mindannyiunk javara. J6 munkat!

Czoma Péter: Koszondm a bizalmat, élni fogok vele.

Rost Janos: Ugy gondolom, hogy a gratulacion kiviil meg kellene kdszonni a
korabbi Ugyvezetének a tevékenységét és a munkgjat.

Tiittd Istvan: Még nem zartam le a napirendet, de elmentek. Az lenne az én
javaslatom, hogy szavazzunk arrél, hogy Jakabfy Sandor urnak kdszonjuk meg
az eddigi munkgjat és kivanjunk neki a tovabbiakban jo erét, egészséget.
Kérem, err6l szavazzunk.

A kozgyllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:
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180/1999.(VI.15.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytulése

1) a Kanizsa Uszoda Kft. ugyvezetdjéve 1999. julius 1.
napjaval 5 év idétartamra Czoma Pétert nevezi ki.
llletményét 110.000 Ft/h4-ban allapitja meg.

Hataridé: 1999. jalius 1.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

2.) megkdszononi Jakabfy Sandornak az Kanizsa Uszoda Kift
ugyvezet6jekeént végzett tevékenységét.
Felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatban foglaltakrol
az érintettet értesitse.

Tutté Istvan: Szeretném jelezni, hogy Antalics Ur, aki el6terjesztbje a
Nagykanizsa Thuary Laktanya napirendjének kérte, hogy elfoglaltsaga miatt
varjuk meg, amig megérkezik, ezért javasolnam, hogy a Varosi Televiziéval
kapcsolatos napirendet mely 0gy sz6l, hogy Javaslat a Kanizsa TV Kift.
csatlakozasarol, a helyi televizidk o6nallo foggetlen halézatat szervezé és
muakodtetd részvénytarsasaghoz. Megkérdezem Tarndczky Attila
alpolgarmester urat, a napirend el6terjesztéjét, hogy van-e szébeli hozzatenni
valoja,

7.) Javaslat a Kanizsa TV Kft. csatlakozasarol, a helyi televiziék 6néll6
figgetlen halézatat szervezé és miikodtetd részvénytarsasaghoz
(irdsban)

Eléadd: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tarnéczky Attila: Koszontdm, Dr. Gati Zoltan urat. Talan vannak akik
emlékeznek arra, hogy négy éve egy hasonlé ajanlat megjarta a Polgarmesteri
Hivatalt. Kozgyllés elé nem is kerllt, mert ugy tint, hogy kimondottan
elénytelen a Varosi Televizio szamara. Megitélésem szerint, természetesen egy
masik cég ajanlatardl van szé ez az ajanlat viszont elényds igéreteket hordoz,
tobbek kdzott olyanokat, hogy a frekvencia elnyerésekor nem kell neklnk itt a
varosban 8 ora musort késziteni, amelynek az anyagi koltségeit a televizionak
megszavazott mikodési 6sszeg messze nem fedezi, ezt jeleznem kell. Elég
lesz a 4 éra mlsor készitése. EI6bnynek igérkezik az, hogy mivel ez a rendszer,
a halézat bekerll az orszagos médiakba, a milsorujsagokba egyfajta nem
kereskedelmi, de mégis egész nap mikodé adoként tud mikddni, szert tehet
kozponti hirdetési bevételekre, melybdl visszacsoroghat. El6nynek tekintem,
hogy az ajanlatban olyan idépontokban jelenhet meg a Varosi TV a halozat
mdsoraban kap ablakot, amikor a nézettség jonak mondhat6. El6nynek
tekintem, hogy lehetséges, hogy az o©nkormanyzati ulések tovabbra is
kozvetitve lesznek. SorolhathAm még ezeket, természetesen vannak
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bizonytalansagok, két bizottsagban is ezek felvetodtek, ezért kérem szépen,
hogy az el6terjesztésem uj hatarozati javaslatan a utdlag kiosztott valtozatot
tekintség azzal a kiegészitéssel, ami most a délutani Pénziligyi Bizottsagi
ulésen elhangzott, hogy az utolsé sor igy hangzana: a kdzgyt(lés felhatalmazza
a Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsagot, valamint a Pénzlgyi Bizottsagot
a szindikatusi szerz6dés véleményezésére és jovahagyasara. Ugy tessék
érteni, hogy mindkét bizottsag ebbdl adoddan egyfajta vétdjoggal rendelkezik,
ha ezt Onok megszabjak. Azt hiszem, hogy bizottsagi szinten Ilehet
megbeszélni azokat a félelmeket és az azzal kapcsolatos biztositékokat,
amelyek azt hiszem, hogy jogosan fogalmazoédtak meg a bizottsagokban. De én
nem folytatndm tovabb, Ugy gondolom, ha kérdések vannak igazgat6é ar nalam
sokkal hatasosabban képviselni tudja az tgyet.

Dr. Fodor_Csaba: Kdszonom szépen Tarndczky alpolgarmester arnak, mint
eléterjesztébnek, hogy magaéva tette a Gazdasagi Bizottsdg hatérozati
javaslatat. En maga a bizottsag elndkeként el tudom fogadni a Pénziigyi
Bizottsag allaspontjat, miszerint az utolsé mondat egészuljon ki. Tovabbiakban
szolnék arrdl, hogy a Gazdasagi Bizottsag kell alapossaggal én azt gondolom
megtargyalta az elbterjesztést. A bizottsagi Ulésen Gati ur jelen volt
kolléganéjével egyltt, akik a kérdéseinkre megfeleld, megnyugtaté valaszt
tudtak adni. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy itt nem fognak Ujabb
kérdések felmerilni. A maga véleménye az volt a dologban, az el6terjesztésbdl
ki kellene emelni azért mégiscsak azt, hogy tékebefektetésrél meégsincsen szo,
tehat ezt a mondatot toréljuk, ne is vegyuk figyelembe. Tovabbiakban az az
allaspontunk, hogy a szindikatusi szerzédést ugy kell elkésziteni
0sszességében, hogy az mindkét fél, illetve minharom fél érdekeit szolgalja. Ez
alatt értem természetesn magat a részvénytarsasagot, magat az illeté alapitot,
aki alairja és természetesen azt a mendzsmentet, aki majd harmadik félként ezt
a részvénytarsasagot igazgatni, vezetni fogja. Tehat éppen ezért az egyeztetési
kotelezettséget ahol ezek eléfordulnak az anyagban azt ki kell javitani a
Gazdasagi Bizottsag allaspontja szerint. Bejelentési kotelezettségre gondolunk
arra, amennyiben a mdisorterv megvaltozhat az eredeti javaslat szerint a
menedzsment dontése alapjan. Ebben egyezségre jutottunk, hogy ez nem
lenne szerencsés, hiszen azok az informacidk, adatok, amelyek a misorterv
megvaltoztatdsdhoz vezetnek, azok specidlisan médiahoz kapcsolhat6
informaciok, tehat ahhoz az értékeléshez igazabol nekink nem sok
ismeretanyagunk, nem sok tudasunk van. Eppen ezért ezt majd a szindikatusi
szerz6désben kell majd pontositani, illetve a szervezeti felépitésben vazolt
szakeért6i team, szakért6i munkacsopothoz kell hataskorként delegalni, hogy 6k
donthessenek abban a kérdésben, hogy a misorterv hogyan és miként
véltozhat. Ez egyfajta biztositékot jelent az alapitd tulajdonosnak
mindenképpen, hiszen ennek a szakeértéi teamnek, munkacsoportnak a tagjai
az alapitd TV tarsasagok képviseldi lesznek. Pontositasra szorul egy-két helyen
a szindikatusi szerz6dés azt gondolom, kulonOs tekintettel az esetleges
mulsorcserékre, amikre valéban ez a részvénytarsasagi forma lehetéséget nyuijt
arra, hogy Nagykanizsan orszagos hirértékii rendezvények vannak, akkor
ezeken a csatornakon keresztul teriteni lehet az orszagban, de ennek a
minkéntjét és a modjat szerencsés lenne a szindikatusi szerzédésben
szabalyozni, mint ahogy azt is, hogy ezt akar programtervvel vagy
programajanlattal minden tulajdonos legyen kételes letenni, mert az elére lehet
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tudni pontosan, hogy jovére is lesz aprilis 20-a és Varos Napja, lehet tudni,
hogy lesz Kanizsa Napok, hogy mikor azt nem tudjuk pontosan, de nagyjabdl
egészébdl honapra pontosan ezeket be lehet hatarolni és egyfajta misortervet
igenis O0ssze kell allitani és a részvénytarsasag menedzsmentjének, illetleg
szakért6i munkacsoportjainak ezeket mindenképpen az éves muisortervben fel
kell dolgozni, mert akkor arra lehet szamitani, hogy ezt valbban mondjuk ez a
Varos Napja vagy barmilyen hir értékl rendezvényr6l az orszagban a
tulajdonosok, a részvénytarsasag tulajdonosai a sajat rendszeriukon keresztil
sugarozhatjak. Ez egyfajta hianyként merul fel a szindikatusi szerz6désben.
Tulajdonképpen azt mondanam, hogy a viszonossagot értelemszeriien be kell
épiteni, a kolcsondsséget, ha tetszik, tehat ez a szerz6dés mégiscsak egyfajta
bizalmon alapul, egyfajta mdgottes szerz6dése az alapitd okiratnak, ami a
tarsasagi torvény szabalyait tartalmazza és ez bizalmas szerz6dés a
tulajdonosok és a menedzsment kozott, amit pontosan be kell tartani annak
lejartaig. En azt gondolom, hogy helyes az a megallapitas és ez a Gazdasagi
Bizottsag és most mar a Pénzugyi Bizottsag részérél is az az igény, hogy ennek
a szindikatusi szerz6désnek a kidolgozasaban két bizottsdg vegyen részt és
mindenképpen azokat a garancidkat fontosnak tartjuk beépiteni, amelyek
képesek lesznek azt biztositani, hogy a Kanizsa TV Kft. hirértékii munkai
megjelenhessenek, ezen az orszagos csatornan, mert hiszen amennyiben ez a
részvénytarsasag létrejon, akkor nagyjabol egyészébdl azért az orszag 80%at
képes lesz lefedni még akkor is, ha azt mondjuk, hogy ez nem kereskedelmi,
harmadik kereskedelmi csatorna, de nézettség tekintetében képes lesz azt a
nézettséget produkalni, mint a nagy kozponti kereskedelmi tévék. Magam
részér6l és a Gazdasagi Bizottsag részérél azt kell mondjam, hogy mi
tamogattuk ezt az el6terjesztést. Utolsd, ma délel6tti informaciédm szerint nem
tudom, ha valakinek esetleg ellenkez6 van akkor mondja el, a nagyobb varosok
koézal ugy tudom, hogy Zalaegerszeg, Keszthely, Kaposvar talan Pécs mar
pozitiv szandékat kinyilvanitotta, miszerint ebben a tarsasagban részt kivannak
venni.

Balogh Laszlé: Az OKSB az érvek és tények alapjan a Kanizsa TV Kft
csatlakozadsat a halézatos televizibk részvénytarsasagadhoz egyhangulag
tamogatta remélve, hogy a beépitett garanciak mikodnek majd és az
elképzelés koltségmegtakaritast és mindséget jelent az esetleges 06nalld
frekvenciahoz jutas helyett. Néhany tételmondat nagyon réviden engedtessék
meg, amire itt is szereném felhivni a figyelmet. Elhangzott bizottsagi ulésen,
hogy pluszként j6jjon be a vidéki kulturalis élet bemutatasa is ebbe a bizonyos
misorstrukturaba. Néhanyak részeérdl sajnalattal hangzott el, hogy nem torténik
annyi esemény Nagykanizsan, hogy az kitdltené a 8 orat, ezt sajnalattal
allapitottdk meg néhanyan. Reméljik, hogy ez a vidék televizibja lesz, nem
rendelik ala a nagyobb televizibknak és azt is reméljiik, hogy ez a rendszer az
allampolgarnak se fog tobbe kerilni. Erre is kaptunk igéretet, hogy ez nem
kovetkezhet be, hogy nem kozvetithet6 az dnkormanyzati ulés, bar ha néha
fajdalmakkal teli is az ilyesmi. Gati ur minket meggy6zott, ugyhogy ezt kell,
hogy kdzvetitsem. Mi tamogattuk a javaslatot.

Tiittd Istvan: Azt hiszem, hogy nem emlitettem, béar lehet, hogy sokan tudjak,
hogy 1500 Ft-ba kerul percenként, ugyhogy amikor hozzaszolunk mindig
kiszamolhatjuk, hogy mennyibe kertilt.
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Cserti_Tibor: Moédositd javaslatom van a hatarozati javaslathoz. A szakmai
bizottsag munkdajaban, tehat a Gazdasagi Bizottsag munkajaban is elévezettem
ezt a javaslatomat és tudomasom szerint a bizottsag errdl dontott is, tamogatta,
nevezetesen, hogy jegyzett tokéjl részvénytarsasagba valo belépésrdl van szo,
aminek alapitonkénti jegyzett t6kéje varosunk esetén 520.000 Ft-rol szdl és
idén, 1999-ben esedékes ennek az 50%-a. 50%-at gyakorlatilag ez a hatarozati
javaslat tartalmazza, de ahhoz, hogy teljes felhatalmazast kapjon a két
szakbizottsag a szerz6dés alairasara, ill. a késébbi egyuttmikodésre én azt
hiszem, hogy ilyen mértékben ki kell terjeszteni a teljes jegyzett tOkére a
felhatalmazast. Erésitsen meg vagy cafolion meg a Gazdasagi Bizottsag
elndke, hogyha nem hoztunk volna errdl tamogaté dontést. Egyébként az
alpolgarmester r és az elndk ur altal elmondott szakmai érvekkel maximalisan
egyetértek, én magam is tamogatom.

BOrdcz Zoltan: A Pénzlgyi Bizottsag éppen most, az Ulés el6tt és sajnos
nagyon korlatozott idében foglalkozott a téma feldolgozasaval. A Pénzlgyi
Bizottsdg allasfoglalasa a jelen 1évé négy tag egyhangu szavazata alapjan,
hogy nem tamogatja a szerzddés létrejottét és a Varosi TV csatlakozasat ehhez
az RT-hez. Felsorolhatndm, és ha kulon kérik felsorolom természetesen az
indokainkat. Hogy 6sszefoglalva mondjam mindazokat az elénydk, amelyek
felsorolasszerien alpolgarmester urtél elhangzottak, amire Balogh
képvisel6tarsam célzott garanciakat, mindazokat az elényoket, amelyeket a
rendelkezésunkre all6 szerz6désbdl, szindikatusi szerzédés toredékbdl, ha
szabad ezt mondanom nem lehet kiolvasni. A szindikatusi szerz6désben pedig,
amelyre hivatkoztak ezek a garancidk nincsenek bent. Lehet, hogy létezik egy
szindikatusi szerz6dés, ami teljes egészében tervezet, ami teljes egészében
rendelkezésre allt képvisel6tarsaimnak, nekiink nem, a rendelkezéstinkre allé
informaciok alapjan részinkrdél ez nem tamogathaté. Szeretném hozzatenni,
hogy csutortokon a Pénzlgyi Bizottsag ulésezik, vélhetéen foglalkozik, ha 6ndk
igénylik ezzel a témaval, jelen formaban nem fogadhaté el. A Pénzlgyi
Bizottsag még egyet dontétt ezen tulmenden, amit alpolgarmester ur jol
interpretalt az 6n6k szamara, hogy az a kérésunk, ha 6nok tébbségi szavazattal
mégis a hatarozati javaslat elfogadasa mellett javasolnak, akkor kérjik, hogy
bizzdk meg a Pénzigyi Bizottsagot éppugy, mint a Gazdasagi és
Varosuzemeltetési Bizottsagot azzal, hogy a szindikatusi szerz6dés részleteirdl
targyaljon és véleményt alkosson.

Tarnoczky Attila: Valoban tisztelt testilet az Ovatossag indokolt ebben az
esetben, az aggodalmak indokoltak, bar a Pénzlgyi Bizottsag ulésén
elmondtam meég a szavazas el6tt, hogy készséggel elbterjesztek egy olyan
hatarozati javaslatot, amelyben a Pénzligyi Bizottsag felhatalmazast kap, hogy
az altala tisztdzatlannak, aggodalmasnak, bizonytalannak tartott valamiféle
szindikatusi szerz6déstervezetet szdja ize szerint fogalmazza meg. Ezek utan
egy Kkicsit meglepett a négy nem, megnyugtatott viszont, hogy az utana
kovetkezd szavazassal mégiscsak jelezték, hogy ezt a munkat szeretnék
elvégezni. Azt hiszem, hogy a két bizottsag egyuttesen mindenféle aggodalmat
alaptalanna tehet a kozgyllés részérél. Olyan lesz a szindikatusi szerz6dés,
amilyennek ki kivanjuk.
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Tittd Istvan: Azért visszakérdeznék, mert Tarndczky ur jelezte, hogy a
bizottsagoknak kulon-kulon is vétojoga van, ill. ha nem szavazza meg, az
gyakorlatilag a nemet jelenti barmelyik is nemet mond. Mert itt Ugy sz0l, hogy a
kozgyllés felhatalmazza a Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsagot és a
Pénzugyi Bizottsagot a szindikatusi szerz6dés véleményezésére és
jovahagyasara. Ha az egyik jovahagyja, a masik nem ... ezt mddositani kell,
mert akkor nem jovahagyasara hatalmazzuk fel, henem a véleményezésére.
Erre kérdezek vissza, mert a jovahagyas teljesen mas.

Tarn6czky Attila: En tgy gondolom polgarmester Gr, hogy amennyiben a két
bizottsag jovahagyja, akkor nincs semmi gond az el6terjesztéssel. Ha az egyik
nem hagyja jova, akkor még mindig vissza lehet hozni a kdzgydlés el, aztan
vitatkozni err6l egy jot, hogy melyik bizottsagnak kell igazat adni. Nem kellene
feltétlentl visszahozni majd amikor szeptemberben ide a kdzgyilléshez, amikor
adott esetben a két bizottsag sokkal el6bb végezhet a problémaval.

Tiittd Istvan: Azért szerettem volna tisztazni, hogy ez a jovahagyas egységes
igen esetén a kdzgyillés mell6zését is jelentheti. Nehogy utblag kidertljon, hogy
nem hoztuk ide.

Marton Istvan: Polgarmester ur el6zd szavaihoz kapcsoldédva szerintem azt
kell, hogy jelentse, hogy ha a két bizottsag egyuttesen jovahagyja részunkrél az
ugy befejez6dott. Ha nem, akkor ahogy alpolgarmester elmondta az gy
kezdddik eldIrdl. A Gazdasagi és Varostuzemeltetési Bizottsag elndke emlitette,
egyébként én is ott voltam, bar nem vagyok tagja a bizottsagnak ezen az
Ulésén. Néhany varos nevét én szeretném tudni egyrészt sajat magunk
megnyugtatdsara, masrészt pedig a minket nézdket is érdekli, hogy mely
varosok szalltak be eddig, illetve még mely varosok varhatok. Azt azért tudni
kell, hogy a Véarosi TV-nél hamarosan, ha szerencsénk lesz, €s most mar ugye
a jelek ebbe az irAnyba mutatnak, hamarosan elérjik a 96-0s szintet, magyarul
ismét rendelkezink frekvenciaval. Ezt azért emlitem, mert ezzel a TV-vel a
mindenkori testllet sokat foglalkozott és sok ballépést is elkdvetett és akkor
még mindig nagyon arnyaltan fogalmaztam tisztelt hélgyeim és uraim. Mivel az
0rdog nem alszik és a részletekben bujik meg én azt gondolom tébbek kdzott,
hogy egy esetleges valasi feltételeket is tartalmazé szindikatusi szerz6dést kell
kidolgozni. Magyarul rogziteni kell, ahogy Borocz bizottsagi elndk tarsunk
emlitette ebbe a szindikatusi szerzédés téredékbe. Nem is értem én, hogy ....ez
hogy keriilhetett ez ide. En ugy gondolom, hogy ettdl a szindikatusi szerzédés
toredéktél a semmi is jobb lett volna, mint amit itt kaptunk, mert a leggyengébb
része szerintem ennek az anyagnak. Ha mindezek az itt elhangzottak
teljestlnek, akkor azt mondom én is, hogy tudom tdmogatni ezt a kdozgyulési
dontést, hogy most dontiink és a két bizottsag egyuttes igenje, tehat barmelyik
nemje esetén ujbdl jon a kdzgyllés elé. Ha mindkettd igent mond ra, akkor el
lehet felejteni résziinkrél a kérdéskort. En ugy gondolom, hogy mivel ez,
bizottsagi uUlésen is elmondtam érzésem szerint egy holding jellegl
részvénytarsasag lesz, tehat adott esetben egy valds nem kerllhet annyiba,
mint a legutolsonal, ahol az uzletrésziinket, ahol ha jol emlékszem 833%-0s
szinten kell visszavasarolnunk.

Tutté Istvan: A vallas mindig tobbe kerul, mint az eskivé.
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Marton Istvan: Ebbe még nincsen gyakorlatom és remélem nem is lesz csak
az ilyen jellegl valasokban, itt viszont mar be vagyok oltva, tehat a védekez6
reflekszeim egészen kifejl6dotten miikddnek. Kérem képviselétarsaimat, hogy
tamogassuk ennek a hatarozatnak az elfogadasat.

Dr. Fodor Csaba: En igazab6l nem érzem azt a veszélyt, hogy itt vétdjoggal
vagy barmivel is élne a két bizottsdg, mert korantsem errél van sz6, hanem
arrol van sz0, hogy a Gazdasagi Bizottsdg tAmogatta is, tehat ebben nincs is
hiba, nem igazan gondolom, hogy meg fog valtozni a vélemény. Arrél van sz0,
hogy egy olyan nagy televiziés részvénytarsasagba kivanunk belépni, vagy
kivan belépni az egyszermélyes onkormanyzati tulajdonu kft., amely egy
majdnem orszagos lefedettséget fog eredményezni. Mi magunk nem vagyunk
tekinthet6k, bocsanat, ha valakit megsértek, de tobbségében akkor azt kell
mondjam nem vagyunk tekintheték médiaszakembernek. Nem rendelkezlink
azokkal az informacidkkal, azzal az ismeretanyaggal, hogy megfeleléen
belelassunk a dolgok mélyébe és a média korul kialakult problémék miatt
ertelem szerllen mindenki egy Kicsit aggodva tekint egy ilyen vallalkozasba,
amihez hozzajarul az is, amit alpolgarmester ur el6terjesztéként nagyon
helyesen mondott, hogy volt bizony egy olyan megkeresés, ami nem célozta
volna meg a mi televizioknak az érdekeit, hogy szépen fogalmazzak.
Tulajdonképpen arrél volt sz, hogy igen rosszul jartunk volna abban a buliban,
ha betesszuk a labunkat. llyen el6zmények utan értelemszeriien az emberben
van egy kis félsz és azt hiszem, hogy értelem szer(ien van bennink egy j6 adag
felel6sség, hogy ezt az egyszemélyes tarsasagot igazabdl ne vigyuk be egy
olyan utcaba, amibdl csak ugy tudunk csak kiszallni, ha rafizetlink jelentésen a
bulira. Valdban ez a par szazezer forint két év alatt idén 260 és jovore is annyi
nem jelentés tétel, de ahhoz, hogy az ablakon kidobjuk, ahhoz meégiscsak
soknak tlinik szamomra és ezért szeretnénk olyan garanciakat beépiteni és erre
egyébkeént volt is fogaddkészség, de Gati ur majd el fogja mondani bizonyara
ha olyan kérdést kap. Tehat ez egy olyan munkaanyag volt, olyan vitaanyag ez
a szindikatusi szerz6dés amit igenis a tulajdonosoknak magunknak Kkell
kialakitani és maguk kozott kell majd egyezséget kotni a tekintetben, hogy az 6
érdekeiket is szolgalja. Tovabbiakban azt viszont szolgalja nyilvan valéan, a
megalapitandd részvénytarsasag erdekeit is, mert ha ezek az érdekek
ellentétesek, akkor ennek a részvénytarsasagnak nem lesz olyan hosszu
mikodeési ideje, pedig ez a cél nem lehet cél. A frekvencira visszatérve valdban
ugy néz ki, hogy megkapjuk a frekvenciaengedélyt, ami 8 0ras
mdsorsugarzasroél szoél, de azért az igazsaghoz tartozik az is, hogy a 8 éras
muUsorsugarzas ugy is teljesithetd, hogy 4 6ra midsor van este és azt a 4 6ra
misort masnap délelétt megismétli a TV és akkor utdna a kovetkezd 4 dra jon
délutan. Tehat jelentéségében anyagilag nem terheli ez meg a TV-t. Egy
reménylnk lehet, hogy a visszaosztott mikodési koltségek fejezetben, nem
tudom, hogy ki kapta meg ott a kozponti reklambevételekb6l a muikodési
koltségeket, illetbleg amit a szindikatusi szerz6dés meghataroz levonasokat
tekintve mennyi pénz milyen szazalékos aranyban fog ebbél visszakapni. Most
1.6% ez a peénzeszkdz, de ez flugg attdl, hogy a részvénytarsasag
menedzsmentje milyen marketingmunkat végez, milyen reklampiacokat fog
tudni felfedezni és milyen reklamszerz6déseket fog kotni, illetéleg az adott
reklamtortabdl mekkora szeletet fog tudni kihasitani. Ehhez viszont produkalni
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kell megfeleld nézettségi és egyéb mutatokat. En azt gondolom, hogy helyes
lesz ez a hatarozati javaslat, ha tisztelt kozgyllés megszavazza, hogy a
Pénzlgyi Bizottsdg és a Gazdasagi Bizottsdg egyittes Ulésen vizsgalja at a
szindikatusi szerz6dést és az alapjan kapjuk meg a felhatalmazast.

Tutté Istvan: Amit Cserti Ur javasolt azzal egyiitt.

Dr. Fodor Csaba: Azt mar tisztaztuk, mert az bent van az () hatarozati
javaslatban azt én kézben megbeszéltem Cserti Urral.

Tarnoczky Attila: Mindenki bizonytalansagat értem és megértem, nincs ezzel
nekem semmi gondom hiszen ez a hatarozati javaslat, amibdl atvettem a
Gazdasagi Bizottsag hatarozati javaslatat, némileg formaba Ontve, mert nem
volt formaba dntve elndk Ur. Ezt az utols6 mondatot én 6nhatalmulag tettem be,
a Gazdasagi Bizottsag hagyja jova ezt a szindikatusi tervezetet és amikor a
Pénziligyi Bizottsagban éreztem az aggodalmakat, ugyanezt ott is felajanlottam.
Tehat a magam részérél tiszta szivbél tamogatom, hogy a két bizottsag tegye
ra a kezét az ugyre.

Tiitté Istvan: Ugy latom nincs tobb hozzaszolas, megkérdezem Tisztelt Gati
Zoltan urat, hogy kivan-e par szé6t szélni az itt elhangzottakhoz?

Dr. Gati_Zoltan: Tisztelt Testllet tagjai! Koszondom szépen, hogy a kérdést
napirendre tizték és hogy valdban felelésséget éreznek a sajat médiajuk irant.
Ezt én teljesen abszolit médon megértem. Es semelyik kérdést sem tartom
sem zaklatasnak, sem feleslegenek. Nagyon sajndlom ugyanakkor, hogy a
Pénzugyi Bizottsag Ulésén nem lehettem jelen, itt ugyanis ez a fajta hatarozati
javaslat, ami ha igaz elfogadasra kerilhet ez némi hataridés és jogi
problémakat okozhat, ugyanis julius 2-ara ez az alakulé Ulés ki van tlizve. Mint
altalaban a szindikatusi szerz6dés, annak hianyossagai vagy ellentmondésai
vagy nem kelléen kidolgozott részletei okoznak Onoknek fejtérést, bar
felhivnam a figyelmet, hogy azért az alapito okiratban, amely itt nem kerult eld, -
egyébként eddig a résztvevok el6tt ismeretes lehet, ott azért par kérdésre
megnyugtatd valasz van, példaul ami a kilépést illeti és egyebeket, de erre majd
akkor a konkrét kérdésekrél, ami a lényege a dolognak, hogy julius 2-an
szeretnénk a Részvénytarsasagot a maga valésagaban megalapitani, ott az
alapitd okiratot és a szindikatusi szerz6édést alairni. Ez nem azért van, hogy
nyaron mindenki békében mehessen szabadsagra és nyaron lubickolhasson a
Balaton vagy a tenger vizében, hanem ez az egész haldézatos szervezési
munka most érkezett el, egy lehetséges, de ugyanakkor szinte kételez6en most
megcsinaland6 fazisba. Ennek az a Iényege, hogy a médiatorvény illetve az
ORTT médiatorvényben val6 felhatalmazas alapjan val6é eljardsai nyoman
maga a halézat jogilag legélisan torvényes pecséttel mindezidaig létre sem
jOhetett volna. Az emlékezetes javaslat, ami annak idején Bal6é Gyorgy ur
nevéhez fz6dott az a médiatorvényt megel6zd utolso pillanat kisérlete volt, de
maga a torvény — ezt egyébként a média szakértdk lexbaldnak hivjak azéta — a
torvényben megtiltotta a haldzat alapitast egészen a térvény hatalybalépésétél
szamitott egy éven belll illetve a haldzatos 6sszefogas torvenyes feltételeit ugy
hatarozta meg, hogy azoknak az el6feltételei mind napig nem teljesultek, egyik
az, hogy mdisorszolgaltatasi szerz6dése legyen a belépd televizibknak —
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Nagykanizsanak e pillanatban még nincs, csak hogyha a palyazat eredményes
lesz — a masik pedig, hogy legalabb napi 4 6éra misort tudjon egy a halézatba
bekapcsolodo televizionak. Ez a helyzet most érlel6dott meg, most van 40
olyan potencialis tag gyakorlatilag par kivétellel az 6sszes feltarhaté frekvencian
meghirdetett és nyertes helyi televizi6 6sszefogasaval, amely egyaltalan jogi
lehetéségét megadja a halézatalakitasnak. Ami a sietség oka, bar hat ez masfél
eve folyik azért az el6készit6 munka és a szervezés az viszont az, hogy most
van az az egyetlen jo pillanat a televiziés vilagban, most itt talan hosszan nem
kell ezt részleteznem, ezt kérem, hogy higgyék el nekiink nagyon sokat
dolgoztunk rajta, az a pillanat, amikor ha megalakul és létrejon és szeptember
végetdl december végéig felmutatia magat a marketing, reklam, PR-piacon,
akkor van arra esély, hogy a tervezetben szerepld koltség-tervezetek, a projekt-
nek az egész igérete meg is valoésuljon és mi mint On vagy kozjelolt
menedzsment csak ebben az esetben tudjuk vallalini ennek a tervnek a
valédisagat. Itt a gond az, hogyha az Onok bizottsagai utdlag kivanjak
jévahagyni a szindikatusi szerz6dést, akkor meglehet, hogy ez az alakulo
tlésen val6 belépés hat csuszast szenved, amint hallom szeptemberben lesz
ugye testileti tlés és sajnos az utblagos belépésnek vannak viszont hatranyai,
amennyiben teljes 0sszegl részvénymegvaltas lehet csak, amennyiben az
igazgatosagi felligyeld bizottsag és egyéb posztokroél értelemszerlien egy évig a
varos potencidlisan kimarad és igy tovabb mast nem is sorolok. Ami igazan a
lényeg, hogy nem véletlenll ilyen bizonytalan és ilyen mondhatom valéban
kezdetleges szindikatusi szerz6dés és csak ilyen részben kerilt elénk, ugyanis
mely meggy6zédésunk, hogy ezt nem a leendé menedzsmentnek kell mintegy
oktrojalni a tarsasagra, az volt a véleménylnk, hogy mikézben mindenki tudja
pontosan az érdekeit, ezeket egyébként legalabb ekkora kérben mint Onok
egyeztetni is illik ezen az alapitd Ulésen azzal egyutt, hogy rengeteg el6zetes
egyeztetésen, egylttes dsszejovetelen és személyes konzultaciokon vagyunk
tul és ott kell megfogalmazddnia a végsé elfogadasnak. Mi azt gondoltuk, hogy
a helyi televizidk felhatalmazott képviseldje erre alkalmasak lesznek ismerve a
dolog el6tervezeteit és kimeneteleit, én nagyon remélem, hogy ez valahogy
jogilag mégis ebbe a dologba bele fog férni, de erre most itt nem tudok
Onoknek igazan javaslatot adni, ellenben akkor a konkrét kérdésekre akkor
most réviden megprobalok megnyugtaté valaszt adni. Tehat mi azt gondoljuk,
hogy a szindikatusi szerz6dés alapzata az, hogy milyen koételezettségek és
milyen jogok illetik a kilonféle feleket, ezt a masik két bizottsag el6tt elmondtuk,
a polgarmester arral kulon is volt alkalmunk — amit kdszonink — targyalni,
beszélgetni a dologrél, hogy ez egy olyan tipust héalézat, amely a HiD
televizibnak nemcsak torvényesen, hanem a dolog természeténél fogva
meghagyja azt az onallésagat, aminek értelme van, hogy finoman fogalmazzak.
Olyan miusorid6ket kér kozponti értékesitésre, amivel a helyi televiziok ma
egyébként nem nagyon tudnak mit kezdeni. Olyan misorgyartasi kapacitasokat
enged a helyi milsorgyartdshoz felszabadulni, mivel esetleg teljesen
feleslegesen és koltségpocséklidan dolgoznak. Na most ilyen alapon, hogy az
onkormanyzati Ulések kdzvetitheték, hogy a varos napja eseménynaptar — errél
volt sz6 a Gazdasagi Bizottsagi Ulésen — de nemcsak Nagykanizsaval, hanem a
potencialis 40 tag valamennyiével egyeztetést kivan, ezzel nagyjabol mindenki
egyetértett, ez a szindikatusi szerz8désben valdszinlileg az olvasottnal
részletesebben és pontosabban szabalyozva lesz. Ez az egyik dolog. Tehat e
felél olvashatd lesz persze mondom itt csak az a gond, hogy esetleg késén. A



61

kilépés példaul, mert ez is gond, az egész ugy van kitaldlva és higgyék el ez a
dolog Iényege, mert egyébként az ORTT az dsszes radio és televizio testilet,
az abban keépviselt politikai partok nem fogjak tamogatni a hélozatot, amely
hosszu két és fél honapos bejegyzési proceduranak néz elébe, ezért van a
julius 2-a, hogy szeptemberig ezek lefolytathatdk legyenek, amennyiben ez nem
valéban a helyi televiziok érdekeit, az alagazat mintegy megsegitését szolgalja.
A lényeg az, hogy a helyi televizidkat helyzetbe kell hozni a sajat piacukon a
koézponti piacok bekapcsolasaval, mert kiilonben az egész aldgazat van bajban,
diszfunkcionalis mondhatnam harom-négy Onokhoz hasonl6 egy kisebb varos,
mar visszaadta az engedélyét, mert rajottek, hogy nem tudnak megfelelni a
misorszolgaltatasi szerzédés elbirasainak. A dolog ugy van kitaldlva, hogy
ezen befizetett alaptékén kiviul a helyi televizibnak alapszabaly, alapité okirat,
szindikatusi szerz6dés minden jogi garancia alapjan egy filléer tobb a dolog
megkerltlhessen. Csak haszna lehessen bel6le. Haszon O6nmagaban a
madsorkiegészités és a misorcsere, haszon az esetleges Uzemi nyereseég,
haszon az egyeb valdszinlleg nem kivant osztalék hiszen azt inkabb évkozben
Uzemi nyereségként érdemes kiosztani, nem tudok mit mondani. A kilépés
pedig névértéken barmikor, barmelyik pillanatban megoldhatd, semmiféle esély
nincsen arra, hogy nyolcszorosaba kerdljon a kilépés, mint a belépés, szoval ez
a valas ugyanannyiba kerll, mint a hdzassag polgarmester ur, tapasztalattal
kiegészitve.

Tutté Istvan: Nem sajat tapasztalat.

Dr. Géti Zoltan: Ez szamunkra nagyon egyszer(, mert masfél éve csinaljuk,
gyakoroljuk és mondjuk, hogy kockazatmentes a dolog, példaul az a tékerész,
amit a varos befizet, nem mlsorra megy, nem erre megy nem arra megy, sok
mindent mondhatnék, hanem olyan garancialis alapba keril készpénzbe, amely
allandéan poétolandd, példaul az ORTT-nek nyujtandé garanciak fejében. Maga
a befizetett alaptéke, ami ha igaz ugye most a befizetett 10 millié Ft lesz, ez két
év mulva is, hogyha hozzarakjuk még a 10-et is ott lesz, az mindig ott lesz egy
bankszamlan, mert ez garancialis kotelezettség és abbdl a kilépé mindig
kielégitheti magéat példaul. Ezer részletet tudnék megnyugtatdsul mondani, én
azt mondom, jogos az Ondk aggodalma, kiilondsen a nagykanizsai televiziot ért
kalonféle héat balszerencsés fordulatok — fogalmazzunk igy — nyoman,
ugyanakkor tényleg szeretném megnyugtatni, hogy ez, ha az ORTT raadasul
jovahagyja, akkor biztos, hogy olyan lesz, ami nem balszerencsés, csak
szerencsés lehet a dolog. Minden garanciaval kéril van és lesz bastyazva,
hogy a varos ne fizethessen r4, én kérem, hogy a hatarozatban ezt a
kiegészitést valami olyan megoldassal fogadjak el, és akkor hadd mondjam el,
mert van egy-két hely, kérdeztiik, hogy a 40 potencidlis kapcsolat kdzul kb. 35
helyen az igen szinte biztos, 6t-hat-nyolc helyen — attol fiigg, hogy ma éppen
hany helyen szavaztdk meg — az igen megvan, Zalaegerszegen testuleti dontés
van, Kiskunhalason testileti déntés van, Debrecenben 1 hét mdulva lesz,
sorolhatnam sokan vagyunk, Papan holnap lesz, gyakorlatilag juniusban
majdnem mindenitt meglesz, bizottsagok ugyancsak elfogadtdk, a
frakcidegyeztetések is lezajlottak, van olyan hely viszont, ahol fizikai
képtelenség atvinni a dolgot julius 2-ig, az dnkormanyzati proceduran, ezért a
kormédia, aki mélyen hisz szakmailag ennek a dolognak a megvalositasaban
vallalja azt, hogy példaul, ha Onok 2-an mégis alairjak a szindikatusi
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szerz6dést, akkor egy nyilatkozatban tudjuk ezt vallalni, hogyha ezt utélag az
Onok két bizottsaga — ahogy itt elhangzott — nem hagyja mégsem jova, akkor a
kormédia egy mint abszollt jogilag kotelezett jogi nyilatkozat folytan az Onok
tbkerészét ideiglenesen megvasarolja és két héten beliil visszaszall az Ondk
pénztardba vagy bidzséjébe. Tehat példaul ezt tudom javasolni, hogy talan igy
egeészitsék ki inkabb a hatarozatot, amennyiben persze a tisztelt testllet mégis
az igen mellett voksol, hogy ez a belépés 2-an lehetséges legyen, de a
bizottsagok mar ott egyébként kozdsen és veéglegesen kotott szindikatusi
szerz6dés biralata utan eldonthessék, hogy akkor jovahagyjak-e utélag a
belépést vagy sem, ha nem, el6tte a szerz6désben azonnal garantaljuk a
kilepés azonnali lehetéségét. Koszondm szépen, ha van kérdésuk, nem huzom
nagyon az idét.

Tarnoczky Attila: Igazgaté Ur én Gigy gondolom, hogy a beterjesztett hatarozati
javaslatnak annak a valtozatnak a jévadhagyasara is a bizottsagokat
felhatalmazza, amit On elmondott. Van gyakorlatilag julius 2-ig két hét,
érdemben munkaban el lehet tolteni két hetet, ha létezik, azt gondolom, hogy az
a fajta teljes felhatalmazas a kozgyllés részér6l Maros Sandor ur felé,
Sandorkam irj ala azt, amit akarsz ez nem fog menni. En arra is kérem Ont, ha
a témaval végeztink, akkor kérem a két bizottsagi elndkkel beszéljuk meg,
hogy hogyan lehetne ezt nem személyes utazgatasokkal, tehat a modern
technikai vivmanyokat kihasznalva nagyon gyorsan egyeztetni. Nem tudom,
hogy ez elképzelheté-e? Es akkor junius 30-ig tennék a hataridét a két
bizottsagnak.

Dr. Gati_Zoltan: Véglegesen elfogadott szindikatusi szerzédést egyszeriien
nem tudunk prezentalni, mert a harminc-negyven tagot fogja a végleges
valtozatot elfogadni. De azt meg tudjuk tenni, ha a tisztelt bizottsag
rendelkezésre allna vagy az elndkeik, hogy akkor e-mailon, faxon, barmin a
szoveget természetesen 15.00-kor atkuldjik és 16.00-kor varjuk a valaszt, hogy
meég az Ulés érdemleges alairasa befejez6dhessen. Vagy mas ha jobb
megoldast tudnak abban is nyilvan készségesen benne vagyok. A Iényeg, hogy
ez valéban megnyugtatdan és jol mikddjon.

Tarndéczky Attila: Akkor annyiban moédositanam az el6terjesztést, hogy a
hataridé junius 30-a lenne.

Tutté Istvan: Mivel tébb vélemény nincsen, ezért a vitat lezarom, Tarnéczky ar
altal ismertetett hatarozati javaslatot kérem szavazzunk rola. Tehat médositja a
hataridét junius 30-ra. Tehat Iényegében a Gazdasagi és a Pénzigyi Bizottsag
kompetencigja.

A kozgyllés 23 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:
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181/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a Gazdasagi és Varosuzemeltetési
Bizotts4g, valamint a Pénzlgyi Bizottsag egyittes jovahagyasat
kovetéen a Kanizsa TV Kft nevében, mint tulajdonos 1999. év
masodik felében alapitdé tagként alairja a Héal6zatos Televiziok
Részvénytarsasaghoz csatlakoz6 szerz6dést. A csatlakozashoz
szilkséges 260.000 Ft-ot az 1999. Evi koltségvetés
céltartalékdban, évkozi fesziltségek rendezésére elkilonitett és
jelenleg rendelkezésre all6 767.000 Ft terhére biztositja.

Hataridé: 1999. janius 30.

Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Kérem a bizottsagi elndk urakkal az egyeztetést. Nem tartanank
szlinetet még egy napirendig.

8.) Javaslat a Nagykanizsa, Thury Gy. Laktanya és kdornyéke szabalyo-
zasi program és telepulésrész szerkezeti terve jovahagyésara és az
Altalanos Rendezési Terv mddositasa (irasban)

Eléadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

Tutté Istvan: Kdszontdom Antalics Dezsé urat, 6 kérte, hogy varjuk meg az
elnbk urat, atadndm a sz6t, hogy van-e szolbeli kiegészitése az irasos
anyaghoz elnok ur.

Antalics Dezsé: Az anyagot id6ben megkaptak, én ugy gondolom, hogy a
jogszabalyban elbirt egyeztetések, széleskorli egyeztetések megtorténtek, a
kozzététel kifiggesztése megtortént, és az anyag mellékletei tartalmazzak az
érdemi megjegyzéseket, illetéleg azokat a javaslatokat, amelyek érdemesek
arra, hogy a programba beépllijenek. Szeretném kiemelni, hogy az a.)
hatarozati javaslatban a kdzgyllés korabbi dontésének korrigalasa szikséges,
azt hiszem, hogy nem volt kelléen korultekinté az akkori dontés, ugyhogy
javaslom ezt elfogadasra, nevezetesen a hajléktalan szallo elhelyezését méashol
kell megoldani, ennek indokat azt hiszem, hogy nem kell részleteznem.
Ezenkivll itt az oktatasi tertlet funkciét rugalmasabba kell tenni, ennek
megfeleléen a szabalyozasban a telepuléskozpont egyes terulettel kerulne be.
Ezenkivil egy érdemi javaslata a bizottsagnak az északi lakotomb
megkdzelitéséhez a volt mlszaki bejarét a kdnnyebb feltaras, feltard ur épitése
szempontjabol indokoltnak latjuk. A Varosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi
Bizottsag egyhangu javaslata alapjan kérem a kozgyullésre a hatarozati javaslat
elfogadasat. Kbszondm szépen.

Tutto Istvan: Kosz6nom szepen, egy kérdéssel kezdeném és utana atadom a
szO6t. En ugy emlékszem, hogy az Onkormanyzat dontott, hogy a
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Voroskeresztet tamogatja, raadasul egy palyazat kapcsan sét a minisztériumbol
illetékesek megtekintették azt az épuletet, amelyre most azt mondjuk, hogy
ilyen célra nem hasznalhat6. Megkérdezem a Szocidlis és Egészségugyi
Osztaly vezetdjét, hogy erre vonatkozéan van-e informacionk, hogy ez milyen
kovetkezménnyel jar. Tessék parancsoljon.

Dr. Nemesvari Marta: A Voroskereszt annak a kdzgyllési hatarozat nyoman
beadta a palyazatat junius végéig dontenek a palyazatrol, nincs informéacionk
rola, tehat az a két utolsé éplletre van a palyazat.

Tiittd Istvan: En azért vetem fel, mert ha nyer palyazaton, ott pedig nagyon sok
peénzrél volt szo.

Dr. Nemesvari Marta: 12 milliés a palyazat.

Tutté Istvan: Kérem Karmazin ar tgyrendi gombot nyom, de az 6 esetében ez
hozzaszolas.

Karmazin Joézsef: Mndenekelbtt szeretném koszonteni a tervezét Zlamal
llonat, aki a VATI Kézhasznu Tarsasag tervezéjeként kivanta ennek a
napirendnek az Onok elé keriilését. Es szeretném elmondani, hogy itt az a
helyzet adodott, hogy az elbterjesztés mellé terjesztettilk, hogy a 261/1998.
szadmu hatdrozataban 1998. szeptember 29-én a kozgy(ilés meghatarozta a volt
Thary laktanya és koérnyéke tervezési programjat. Ez a program ott lathato rajzi
megjelenitésben is, és ez a munka elindult és a tervezés késébbi folyamataban
sziletett valamilyen varatlan modon februar 9-én ez a Voroskereszt
beszamoldja, amelyben el volt rejtve ez az id6zitett bomba, ha szabad igy
mondanom, és szeretném javasolni, hogy hallgassuk meg a tervezét, hogy
milyen szakmai érvei vannak arra vonatkozélag, hogy az eredeti program
szerint folytatédjon ez a munka. K6sz6ndm szépen.

Tutté Istvan: Koszondm szépen, most tajékoztatnak, hogy csaladi otthonra
adta be a péalyazatat, tehat akkor val6jaban annak az igénynek megfelel, amit a
rendezési terv engedélyez és a hajléktalan szallé akkor nem is kerll szoba, de
ezt most tisztazni kellett, mert az én emlékeim szerint ilyenrél is sz esett.

Dr. Csékai Ivan: Ez a rendezési terv mindennel foglalkozik, de azzal, hogy a
szocialpolitika van Nagykanizsan és valakikkel kell foglalkozni Nagykanizsan,
akik raszorulnak avval nem. Két szocialis otthonunk is van, aminek az
elhelyezésével gondok vannak, a felljitasaval gondok vannak, és allandéan
bombéaznak minket, hogy el kell helyezni, ebben az évben be kell zarni ezeket
az intézményeket. A csalados otthon, nem hajléktalan szallo, csalados otthon
vele szemben foglalkoztaté épilettel, szeparaltan, ez februari bejarasunk
alkalmaval megfelelének latszott a kozgyilés ugy dontott, hogy el is fogadja és
ez nem belopott dolog épitész ur, hanem egyszerlien raszoruldk is vannak
Nagykanizsan, akikkel kell foglalkozni és nem uk mukk fukk beloptuk ezeket a
dolgokat. Abban a komplexumban azonkivil, hogy valami masra gondolja barki
ezt az éplletet, abban a komplexumban nagyon j6 elhelyezésre alkalmas
terilet van példaul a Szent Imre utcaban levé oregeknek a helyzetének a
megoldasara és lehet, hogy nem kell ezzel foglalkozni uraim, képvisel6tarsak,
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meg kell mondani, hogy ebben a varosban nem foglalkozunk az déregekkel, nem
foglalkozunk szocialis otthonnal és kész. Tehat, hogyha mindezt kizarjuk, lehet-
e a valasztasi programban azt mondani, hogy szocialisan érzékeny vagyok,
eddig amig az én érdekeimet nem sérti. En nem ugy gondolom, hogy a mi
érdekeinket tamogatta, hogy mi ezt a komplexumot megnéztik, és oda az
elhelyezést alkalmasnak, elhelyezésre alkalmasnak talaltuk ezeket az
intézményeket én tudom azt, hogy a mi javaslatunkra van a HCSR-be egy
szocialis otthon és egy 6regek napkozi otthoni elhelyezés javaslatunk, ha nem
kell ne targyaljunk réla, ne targyaljunk rola, de én szerintem, ha a benyujtott
palyazat érvényben van, akkor az a.) pontot nem szabad elfogadni. Es nagyon
jo lett volna, hogyha az érintett bizottsag, aki kidolgozta, hogy odakeriljenek
ennek a benyujtott palyazat el6tt azért megkérdezték volna a bizottsagot is.
Koszonom.

Dr. Baranyi Enikd: Természetesen szeretnék Csakai Ivan urhoz kapcsolédni
és a véleményét részben tamogatni. En azt hiszem ez egy doébbenetes dolog,
amikor a jobb kéz nem tudja, hogy mit csindl a bal kéz. igy is lehetne
fogalmazni szerintem. Es egyszeriien mindsithetetien dolgok azok, amik itt
felszinre kerllnek. Tehat valoban igy van, a varos hosszabb tavu érdekében,
hogy igy mondjam a Thury laktanya ezen telepilésrész jévahagyasanak az
elbterjesztése szukséges és indokolt, de akkor azt gondolom, hogy mindaddig,
amig a palyazat el nem biralédik, addig errél érdemileg beszélni nem lehet, hisz
egy ilyen pélyazat elutasitdsa, azért enyhén szélva hatranyos helyzetbe hoz
szocialisan raszoruldkat. Masrészt azért rendet kéne tenni a hivatalba, hogy
ilyen ne ismétl6édhessen.

Karmazin Jézsef: Szeretném még egyszer elmondani, hogy a kodzgyllés
szeptember 29-én hatarozta meg a tervezési programot. Es ezzel kerilt
ellentétbe egy masik dontés és az els6 dontés az az épitett kornyezet
alakitasarol és védelmérdl szold torveny alapjan latott napvilagot. Ugyanis ez a
torvény kotelezi a megbiz6t arra, hogy hatarozattal dontse el, hogy a terlleten
mit kivan. Tehat a hivatalnak nincs ebben szerepe, sem mellette sem ellene
csak a tervezének lehet egy olyan igénye, hogy tudni szeretné, hogy min
dolgozzon 5-6-8 hénapig esetleg tobb millié Ft-ért és mikor tegylk félre és
kezdjiink el egy Uj tervet. Es szeretném, hogyha a tervezét is meg tudnank
hallgatni, hogy az itt elhangzott Csakai ur altal emlitett sokféle funkciobol most
mas akkor végérvényesen melyik helyezhet6 el ezen a teruleten. Készénom.

Dr. Nemesvari_Marta: Csaladok atmeneti otthonara adott be palyazatot a
Voroskereszt. Ez volt a kérés, eredetileg nem erre a teriletre szél a
Voroskereszt kérése, hanem a Ddzsa 73. Hajléktalan szall6 folotti ma is Uresen
allo részre. Akkor kerllt a Tarnéczky alpolgarmester Ur javaslatara ebbe a
hatarozatba, hogy az is kertljon ki a csaladok atmeneti otthonaval egyutt ebbe
az objektumba. A Csaladigyi Minisztérium szakemberei, akik a palyazat
elbirdlasaban is részt vesznek, tiltakoztak az ellen, hogy a palyazati 6sszegbdl
hajléktalan széallas is megvalésulijon. Tehat erre pillanatnyilag a
Voroskeresztnek nincs pénze, bar a kdzgyléstél akkor kapott egy harom éves
hataridét, hogy megprébaljak sajat er6bél oda kitelepiteni. Tehat a csaladok
atmeneti otthona kertlne erre a részre, arrol pedig mindig is sz6 volt, miota én
emlékszem, midta a Thury laktanya ezen részét a varos atvette, hogy ott
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szocialis intézmények lesznek. El6szor a Lazsnaki otthon, mindkét szocialis
otthon kozo0s kiszolgaldo részekkel pillanatnyilag most készil a kdvetkezd
kozgyllésre egy javaslat, mar a miszaki osztalyon és a szakteruleteken is
atfutott, hogy oda a Szent Imre utca Szocialis Otthon emelt szintli gondozéhazi
résszel elfér. Tehat ez a koncepcio fog a kozgyilés elé kerulni, azt hiszem,
hogy ezen a terlleten megvalosithatd, de én ezen a tertleten nem vagyok
szakember a csapatrendeld épulete alkalmas erre a feladatra. Koszonom
szépen.

Marton Istvan: Eddig azt hittem, hogy nagyjabdl értem, ami ezzel a
napirenddel torténik, de most mar egészen elbizonytalanodtam. Mellesleg ritkan
értek annyira egyet f6épitész urral, mint amikor volt az az enyhén epés
megjegyzése a becsempészésrdl, mert aki emlékszik annak a napirendnek az
elfogadasara, az kérem egy tarsadalmi szervezetnek a tajékoztatoja volt és az
altaladnosan kialakult gyakorlattal ellentétesen a végére — ha jol emlékszem — be
volt csempészve két hatarozati javaslat. Amire még szinte precedens sem volt
az Onkormanyzat tdrténetében, tehat errdl ennyit és én errdl senkivel nem
vagyok hajlando vitatkozni. A masik pedig, hogy hogy roppent fel a hajléktalan
szAall6 torténet, amikor ugye pénz sincs ra, semmi sincs ra, a csaladok atmeneti
otthonara be lehet adni, de az egy dolog, amit osztalyvezet6 asszony mond,
hogy az erre alkalmas, de az alkalmas még sok mindenre is.

Dr. Nemesvari Marta: Minden képvisel§ itt volt agy tudom azon a kdzgydlésen
és minden képvisel6 tudja, hogy nem ez volt a kérése a Voroskeresztnek, de ha
err6l hatarozott a kozgyllés, akkor a Voroskereszt alkalmazkodott hozza.
Egyébként ez onkormanyzattél atvallalt feladat, és barmelyik pillanatban a
Voroskereszt visszaadhatja, €s nekiink sokkal nagyobb gondunk lesz ezzel. Es
akkor, amikor kilakoltatasok vannak és a tobbi, ez tényleg fontos szocialis
feladatot latna el ez az intézmény. Lehet, hogy nem nyeri meg a palyazatot, és
akkor okafogyotta valik ez a dolog.

Tutté Istvan: Megkérdezzik a tervezd holgyet, hogy a felvetett kérdésekre
esetleg adjon nekunk elére nem mondhatom, hogy megnyugtatd, de valamilyen
valaszt.

S. Zlamal llona: Kizar6lag minden empétias érzés nélkil csak a
varosrendezeési alkalmasségrol szeretnék szolni. Egy nagyon értékes teruletrél
van sz0, amit a telepllés korbe kolt és méltatlanul all a honvédségi funkcié
miatt nem tudta 6nmaga integrans részévé tenni, most viszont itt az alkalom,
hogy fdlszabadult a tertlet, és ugy érzem, hogy méltoképpen hataroztak a 261-
es hatarozatukkal, ami 1998-ban sziletett. Abban megfogalmaztak, hogy
féiskolai funkcié keruljon erre a terlletre. Ez csodalatosan illeszkedik is. A
mindségét is emeli és meghatarozza. Ugyanugy nagyon passzol ehhez a
Zsigmondy-Winkler SZKI idetelepitési szandéka is, valamint a laképark funkcié,
ami egy magasabb szint. Valahogy ebbe a funkcionalis minéségi szinvonalba
nem illeszkedik a hajléktalan szall6. A Szocialis Otthont be tudom illeszteni, sz6
is volt rola gyengélked6 épllete elfogadjuk, csak a varosrendezési
kovetelményeket teljesiteni kell. Ami azt jelenti, hogy egy bizonyos
teleknagysag kell, hogy hozza tartozzon. Valdszinlleg ki kell 1épni az altalam
eddig jelolt z6nabdl, tehat meg lehet oldani. De a Hajléktalan Szall6 valahogy
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olyan probléma, amely nemcsak funkcidjdban probléma, hanem épitészetileg
is. Pontosan az a két épulet, ami az utolsé nyitast megengedte volna a féiskolai
épulet komplexumnak, hogy onnan nyilhasson a Teleki utca felél, tehat egy
arculatot meghatarozé épitészeti egyuttest lehetetlenitink igy el, mert
megtartunk két olyan éplletet, amit 29 éves szakmai gyakorlattal azt
mondanam, hogy nagyon rossz épiletek, rossz allapotuak, és nagyon sok
pénzbe kertlnek feldjitani. Voltak itt felmérések, azt hiszem nem jonne ki abbol
a 12 millio Ft-bdl egyiknek a felujitdsa sem, nemhogy a ketté, ami erre kijelolt.
Ugy érzem, hogy tartani egy ilyen kevésbé mélto helyzetet, és elneheziteni, és
egy tdmbbelsébe degradalni egy magas szint( funkciét, varosrendezésileg nem
tamogathat0, de kizarélag varosrendezésileg, tehat nem empétiasan mondom.

Tiitté Istvan: Ugy latom egyéb hozzaszolas nincsen, akkor a vitat lezarom. En
csak kérdést tettem fel és ebbél fakadt ez a vita, de ugy érzem azért nem artott
tisztazni, hogy mirdl van szo.

A hatérozati javaslat a) pontjat teszem fel szavazasra. A korabbi
rendeletlinkben sajnos a Hajléktalan Szall6 is bent van, tehat a fél mondatot ki
kell hagyni, a Hajléktalan Szall6 részt.

Aki a hatarozati javaslat a) pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

Megkérdezem elndk urat, az el6terjesztét, hogy van-e ezzel kapcsolatban
megjegyzése, véleménye.

Antalics Dezsd: Ragaszkodom a bizottsag allasfoglalasahoz, hogy az eredeti
valtozatot fogadja el azzal, hogy itt van egy rendeleti javaslat, értelemszeriien
arr6l is mindsitett tobbséggel kell szavazni, mert a terlleti f6épitész ur
figyelminket foélhivta arra, hogy a korabbi altalanos rendezési tervrél szold
rendeleteket hatalyon kivul kell helyezni. Ez belekerllt az el6terjesztésbe, tehat
errl is kell szavazni.

Tutté Istvan: Aki a rendeleti javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal a rendeleti javaslatot elfogadja
és a kovetkezd rendeletet alkotja:

24/1999.(VI1.16.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése megalkotja a
24/1999. (VI.16.) sz. rendeletét Nagykanizsa Altalanos
Rendezési Tervérdl széldo 14/1995.(V.23.), 36/1995.(X11.19),
8/1998.(111.24.) sz. rendelettel modositott 12/1995.(1V.25.) sz.
rendelet modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Tiittd Istvan: Aki a hatarozati javaslat a) pontjaval egyetért, kérem szavazzon.
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A kozgyllés 17 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal a hatarozati
javaslat a) pontjat elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslat b) pontjaval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 20 szavazattal, 1 tartézkodassal a hatarozati javaslat b) pontjat
elfogadja, és az el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kovetkezd
hatarozatot hozza:

182/1999.(VI.15) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyulése

a.)

b.)

a 28/1999. sz. hatarozatdt modositia azzal, hogy a
Voroskeresztnek éatadott tertileten hajléktalan szall6 nem
lehet. Felkéri a polgarmestert hogy erre a funkcibjara
alkalmassa tehetd, mas teruleten lévé ingatlanokat vizsgalja
meg, és javaslatat terjessze a kozgydilés elé.

Hatarido: 1999. szeptember 30.

Felelds : Tutté Istvan polgarmester
Felkérésre: Dr. Baracskai Jozsefné
Megyei Voroskereszt titkara
Antal Istvanné a Véarosi Voroskereszt
titkara

a volt Thury GY. Laktanya és kornyéke telepllésrész
szerkezeti tervét és szabalyozasi programjat a 4. sz.
melléklet szerint az alabbi kiegészitésekkel megallapitja.
Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a szabdlyozasi
terv és az épitési szabalyzat elkészittetésérél, kozgydlés elé
terjesztésérdl.

az oktatasi célra kijelolt terllet funkciojat ,teleplléskdzpont
vegyes terllet’-ként kell megjeleniteni a terven, mely
els6dlegesen a f6-, és kozépiskola elhelyezési lehetéségét
biztositja,

a tervezési terllet északi részén lévd tervezett lakoterllet
megkozelitését a volt miszaki bejaraton keresztul kialakitott
uttal is biztositsa, tervi feltiintetéssel,

a SIROMA-PLAST telephelyt érint6 nagynyomasu
gazvezetékek nyomvonalat a terven a valos allapotnak
megfeleléen kell feltlintetni,
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e atervezett észak-déli iranyu ut mellett a tervben szerepeltetni
kell a laktanya iranyabdl lezadulé csapadékviz elvezetés
rendszerét, csatlakoztatva azt a meglévé halozatra,

e a Teleki utcat a Varoskapu Kkrt-vel 0Osszekotdé ut déli
szakaszanak nyomvonalat moédositani kell Ggy, hogy az a
SIROMA-PLAST KFT terileteit ne vagja ketté.

Hataridé: 1999. szeptember 14.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Egyéb modositdas nem volt, ezzel a napirendet lezarjuk.
Kbszonjuk szépen a tervez6nének a munkat. Tovabbi j6 munkat kivanunk.

9) Javaslat a Nagykanizsa Vasarcsarnok és koérnyéke rendezési terv
jovahagyasara és az Altalanos Rendezési Terv maod. (irasban)
Eléadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnok

Antalics Dezs6: Az el6terjesztés teljesen egyértelmid. Itt ugye végsé
stadiumban van a rendezési terv. A bizottsdgunk megtargyalta és a bizottsag
kiegészitésével egyitt javasolja elfogadasra.

Karmazin Jézsef: Gépelési hiba csuszott a rendelet 8. oldal 6.8 12. pontjaba,
ahol tévesen szerepel az orszagos terilletrendezési és épitési irAnyelvekre valo
hivatkozas, tehat a 6. pont kimarad, és csak a (7) bekezdés marad bent a
rendeletben, tehat véglegesen ugy hangzik a szbéveg, hogy ,Az orszagos
kdézutak és vasutvonalak mentén az OTEK. 36.§ (7) bekezdésében szereplé
korlatozasokat érvényesiteni kell”.

Kelemen Z. Pal: Két aprocska észrevételem lenne. Az egyik az, hogy 6rulok,
hogy ilyen széles korben kerllt megvitatasra ez a dolog. Még a valahai
mélyépitész-tervezé is véleményezte ezt a dolgot, Palotas Tiborra gondolok.
Felhivham a figyelmuket, hogy Palotas Tibor ur jonak tartja azt, hogy ez a t6
vagy técska ott maradjon, ahol van. Javaslom, hogy hagyjuk is ott, ugyanis
Palotas Tibor ur tartozik nekunk azon a teruleten egy szokékuttal és erre azeért
szamit a varos is, a kdzgyilés is. O ezt felajanlotta annak idején és ezért ezt
Orizzuk meg.

Masrészt nem értem egészen. Valaha, amikor ezt a vasarcsarnoki kornyezetet
terveztik, akkor az 0j iparcikk-piacot is ide terveztiik, hogy egy helyben egy
blokkban legyen meg ez, itt viszont Ugy dont a bizottsag, hogy ennek a helyén
nem indokolt. Tény az, hogy varosrendészeti szempontbdl mindenképpen jo
lenne, ha egy helyen lenne ez. A bizottsagi elndk artél kérdezem, hogy miért
nem indokolt?

Tutté Istvan: Nalam is ugyanez a kérdés merilt fel szeretném a valaszt.
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Antalics Dezsd: A bizottsag ugy foglalt allast, hogy miutan ez a varosban kb. a
7. ilyen piac lenne, tehat nem indokolt a nagysdg miatt sem tulajdonképpen
nem oldhaté meg egyetlen piacnak az elhelyezése, és éppen ezért egy kézpark
funkciot javasolt erre a terlletre helyette. Azt hiszem, hogy f6épitész ur a
szakmai valaszt esetleg még ki tudna egésziteni.

Bicsadk Miklos: Eléttem Kelemen Z. Pal képvisel6tarsam elmondta, én is
csatlakoznédk azon polgarokhoz, akik minden hétvégét a Vasarcsarnokban toltik
el. Nagy oromomre, mert telthaz van, amit az id6 és az élet igazolt, hogy
érdemes volt megépiteni. A kis t6 mellett kérem, ha a kornyezetet szeretjik, én
nem kivanok a szakemberekkel vitatkozni, de én mint laikus és falusi gyerek
lévén, -mert falun szilettem, ott élek varos szélén -, azt a tavat nem szabad
kérem betemetni. Meg kell nézni kedves képvisel6tarsaim a hétvégén, hogy
azok a kisgyerekek mit csinalnak, hogy orlinek ott korllotte, és én most is
hangsulyozom nem a szakemberekkel kivanok vitatkozni, annak a tonak meg
kell maradni, tiszta az a t6. Ott elmondjak az emberek, hogy erre sziiksége van
a kornyezetnek, nem egyszerlen az autéparkolova tenni, vagy ehhez
hasonléva, igenis azt beilleszkedik a Vasarcsarnokhoz, ahhoz a kérnyezetéhez
az a kis t6 igenis ideédlisan oda val6. En nagyon kérem és nagy tisztelettel
képvisel6tarsaimat, hogy ezen gondolkozzanak el és maradjon meg. Itt Palotas
Tibornak vannak érdemei, nem akarom felnagyitani, 6 igéretet tett hogy
ismételjem Kelemen Z. Pal képvisel6tarsamat, biztos, hogy meg fogja épiteni,
€s az oda be fog illeszkedni, és maradjon az a t6 életben gy, ahogy van.
Biztos, hogy annak megoldhaté a viznek az un. Ontisztuldsa, mert az
szakemberek véleménye szerint jelen pillanatban is megvan.

Tutté Istvan: Szeretném, ha ehhez a szakemberek is szélnanak. Bar akik
széltak, most nem akarom lemindsiteni, nem ismerem ennek a ténak a forrasat,
hogy van-e alulrél valami utanpétlasa. Csak annyit tudok, hogy az esdviz
belefolyik. Nem tudom, hogy egészséges-e?

Karmazin Jézsef: A toval kapcsolatos el6terjesztési javaslat azzal szamol,
hogy ez megmarad, tehat tulajdonképpen ezzel eleget tettiink a Kelemen ur és
a Bicsdk Miklés ar igényének, ugyanakkor a Kelemen Z. P&l picit
ellentmondasba van 6énmagaval, mivel az iparcikk-piac |éte feszegetné annak a
tonak a megmaradasat, ugyanis az az érv merllt fel a bizottsagi tlésen, hogy a
terlletnek a mérete sem indokolja, hogy itt kialakuljon ez, azonkivil bizonyos
onkormanyzati, tavlati, vagyoni érdekek is azt tAmasztjak ala, hogy jelenleg
maradjon z0old terilet. A tonak a funkcidja valojaban a talajviz és a csapadékviz
tarozasat szolgalja. Az épulet tetézetének nagy részérél ebbe folyik be a
csapadeékviz, és a kornyez6 teruletekrdl is, €s mintegy kiegyenliti és egy zart
vezeték vezeti le utana a felesleges vizet. Ez a t6 €16, és cserélédik benn a viz.

Tatté Istvan: Nagyon orulok, hogy végllis olyan valaszt kaptunk, ami a té
mellett sz6. Ugy latom, nincs tébb hozzasz616, ezért szavazasra keril sor.
Aki a rendeleti javaslattal egyetért, kérem szavazzon.
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A kozgyillés 20 szavazattal (egyhangulag) a rendeleti javaslat els6 részét

elfogadja.

25/1999.(VI1.16.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megalkotja a 3. sz.
és a 3/a. sz. mellékletek szerint a 25/1999.(VI.16.) sz. rendeletét
Nagykanizsa Altalanos Rendezési Tervérél sz0l6
14/1995.(V.23.), 36/1995.(XI1.19.), 8/1998.(111.24.) sz. rendelettel
modositott 12/1995.(1V.25.) sz. rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

Tutté Istvan: Aki a 2. rendeleti javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyillés 20 szavazattal (egyhangulag) a rendeleti javaslatot elfogadija, és a
kovetkezb rendeltet alkotja:

26/1999.(VI1.16.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Kézgyiilése a 2.
sz. melléklet szerint megalkotja a 26/1999.(VI.16.) sz. rendeletét
Nagykanizsa Vasarcsarnok és koérnyéke (szabalyozasi tervéhez
tartozd) Helyi épitési szabalyzatarol, az eléterjesztés 1-4. pontja
szerinti javaslatokkal kiegészitve.

(A rendelet a jegyz6konyvhoz mellékelve.)

Tutté Istvan: Aki a hatarozati javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a hatarozati javaslatot elfogadja, és
a kovetkez6 hatarozatot hozza:

183/1999. (VI.15.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a
polgarmestert, hogy gondoskodjon a Vasarcsarnok és koérnyéke
szabalyozasi terv  Altalanos Rendezési Tervwvel vald
0dsszhangjardl.

Hataridé: 2000. februar 28.
Felelés : Tutté Istvan polgarmester
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10.) Javaslat a fels6oktatasi intézményekben tanulé nagykanizsai
fiatalok tanulmanyi 6sztondij rendeletének modositasara (irasban)
Eléadé: Balogh Laszlo6 bizottsagi elndk

Balogh Laszl6: Az Oktatasi-, Kulturdlis és Sportbizottsag megtargyalta, és
egyhangulag elfogésra javasolja a rendeletmdédositast.

Kelemen Z. Pal: Mar az el6z6 ciklusban is szova tettem — nem sok
eredménnyel — hogy 6sztondij rendeletink nem tartalmaz szocialis elemeket,
s6t a bevezetésben ezt olvashatom: Szocialis raszorultsagot tovabbiakban is
szocialis segély formajaban célszer( kezelni. Nem tudok olyan szocialis alaprdl,
amelyik szegény, és a diakokat tamogatna Nagykanizsan. Az 06sztondij
alapvetd célja az, hogy egyik célja, hogy azokat az egyébként kivald
képességl, de szegeény soru fiatalokat tanulmanyok folytatdsaban tamogassa,
lehet6séget biztositson nekik a tovabbtanulasban. Osztondij rendeletet szocidlis
elem nélkul megfogalmazni hiba. Hiba volt akkor is, amikor ennek az eredeti
valtozatat fogadtuk el, hiba most is, amikor a nélkil terjesztettik be. Ezért a
javaslatom a kovetkez6. Vegyuk le napirendrél, és utaljuk vissza a Szocialis
Bizottsaghoz, amelyik megfelel6 formaban szocialis elemeket épit be az
Osztdndijba, ugyanis érvényesulni kell egy ilyen rendeletben a tarsadalmi
szolidaritasnak és az esélyegyenldéségnek is.

Dr. Horvath Gyoérgy: Felhivnham a figyelmet, pontosabban nem értem. Az 1.8
a) pontja, akkor palyazhat, ha elsé diplomajat szerzi. A 3. § 2. pont elsé sora
kettd, vagy tobb diploma megszerzése pedig elényt jelent. Most hogyan kell ezt
értelmezni?

Kilébnben ez a modositds a tapasztalatok alapjan feltétlen indokolt, és
szukséges. Igaz, hogy a tanulmanyi eredmény bdvitése, illetbéleg a 4,51-es
hatar nyilvan a jelentkez6k szamat meg fogja ndvelni, de ugy érzem, hogy
feltétlen szikség volt, finoman ugy fogalmaznak, hogy az élethez kellett
igazitani.

Toth Laszlo: Messzemendkig egyetértek Kelemen Z. Pal képvisel6tarsam
gondolatmenetével. Nekem az a gondom a rendelettel, hogy nem fogalmazza
meg, hogy tulajdonképpen mi a cél? Ha a cél az, hogy elitképzést részesitsiink
elénybe, akkor a rendelet megfelel a leirtaknak. Ha viszont valéban az, hogy
osztondijat juttassunk az arra raszoruloknak, akkor &atdolgozésra szorul. En
mindjart javaslom is azt, hogy a rendelet 1.8 e) pontjaban a félévenként
minimum 4,51 tanulmanyi eredményt javaslom leszéllitani legalabb 4,00-ra,
ugyanis akinek gyermeke jar egyetemre tudja, hogy 4,51 folott kimagasléan
nagy osztondijat kapnak az oktatasi intézmeénytdl, és aki 4 egész korul van, az
kevesebbet.

Tarndéczky Attila: Annak idején, amikor ez a rendelet elfogadasra kertlt, akkor
bevallottam, - és igy fogadta el az akkori kbézgyillés -, hogy a kimagasld
tanulmanyi eredményt eléréket dijazza. Ez lehet, hogy hibaja ennek a
rendeletnek, de az elbterjeszték mentségére, - magam is érintve vagyok mint az
agazatért felelés, - azt kell elmondjam, hogy egy rendeletmodositas, aminek
egy célja volt, hogy néhany technikai jellegi valtoztatast, amelyrél kiderult, hogy
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valtoztatasra érett, azt végigvezessen a rendeleten. Nem volt mas célja. Olyan
célokat szamon kérni a rendelettervezeten, amit eddig senki soha nem jelzett
nem ildomos, nem lehet. Att6l pedig az egész kozgyllést ovnam, hogy
valamiféle szocidlis elemekkel ezt a mostani formaju egységes rendeletet
megtlzdelje egyenkénti szavazasokkal. Az az ut, hogyha a kdzgydlés tobbsége
ugy gondolja, hogy legyen szocialis alapu a rendelet, az jarhatd, amit Kelemen
képvisel6 ur mondott, hogy akkor vissza kell adni és teljesen at kell dolgozni
egy logikus sorrendben, hogy annak a feltételnek megfeleljen. De kérem
szépen ugy ne fogadjuk el, hogy most Otletszerlien egy-két ..... megprobaljuk
ennek a feltételrendszernek alkalmassa tenni, mert ez minden bizonnyal nem
fog menni, és kdosz lesz a vége.

Dr. Nemesvari Marta: EInézést, hogy a szocialis témaban hozzaszoélok. Van a
féiskolasoknak szocidlis tamogatasi rendszere. Egyéb szocialis ellatdsokba
beiskolazéasi tamogatast szoktunk adni részikre €s ugyanugy rendszeres hat
nem gyermekvédelmi, de hat rendszeres tamogatas is létezik, tehat ez a
Szocialis Bizottsdgon is szerepelt és ott direkt kiemelésre kertlt, hogy ebbe
azért nem szukséges.

Toth Laszlé: Még mindig nem értem, hogy akkor anno miért kellett igy ezt a
rendeletet megalkotni, ugyanis nem vilaglik ki a rendelet szovegébdl, hogy mi a
szandékunk az elittel. Ugyanis semmilyen kotelmet nem irunk el6 az 0sztondij
adas kapcsan, tulajdonképpen igy azt mondom, hogy ez ,ablakon kidobott
pénz”’. Sokkal nagyobb értelmét és hasznat latnam, hogyha azt a 4,51-os
eredményt levinnénk 4,00-ra, mert tébbet tudnank igy részesiteni. Megjegyzem,
hogy az egyetemeken, f6iskolakon sem 4,51 folétt adnak tanulmanyi
Osztdndijat, hanem figyelembe veszik az évfolyamok atlagat, és altaldban 3,51
3,65-3,7-nél huzzak meg azt a lécet, amikor 6sztbndijat adnak a tanuldknak,
hallgatéknak.

Tuttd Istvan: Kérdezném az osztaly vezetéjét, hogy a 4,51-r6l mondjuk 4,00-ra
valo leszalliths megitélésem szerint nagyon jelentés szamu diak megjelenését
eredményezné, és ugye azt az 6sszeget, amelyet erre tudunk szanni, rendkivil
széles alappal kellene elosztani. Ezutan megkérdezem, hogy ez egyaltalan
nevezhet6-e tadmogatasnak, ami igy jonne ki. Ezt a vélaszt ha most
megkaphatnam.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Szeretném felhivni a figyelmuket arra, hogy
ez egy tanulmanyi 6sztondij, ami a fels6oktatasi intézményekben is ugy
muikodik, hogy a tanulmanyi 6sztdéndij az a tanulmanyi eredmény alapjan kerul
odaitélésre, flggetlenul a szocialis helyzettdl, mellette itélik oda raszorultsagi
alapon a szocialis helyzetbdl adddd jogos Osszegeket, aminek a masik laba
megvan egyébként a Szocialis Osztalyon. Csak tajékoztatasképpen mondom,
hogy minden megyei jogu varos rendelkezik egy ugyanilyen tipusu tanulmanyi
Osztondijjal, amelynek teljesen egyértelmien az a célja, hogy a Kkivald
tanulmanyi eredményt elért kanizsai tanulbinkat, illetve egyetemi hallgatokat,
féiskolai hallgatdkat tamogassuk. A 4,51-nek a leszallitasat azért nem javaslom,
mert az elmult évben a magas tanulméanyi atlag alapjan is tébb mint 200
Osztondijra érkezett palyazat, és a fels6 hatar — nem tudom most pontosan —
4,76 vagy 4,78-nal kellett meghiznunk azt az dsszeget visszafelé szamitva,
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ami az 0sztondij odaitélésénél rendelkezésre allt, és ez egy teljes, széles
palettat atfogott a felsGoktatasi intézményekben, tehat nem egyoldaluan egy
tipusu intézményben jelentkeztek az oda itélhet6 o6sztdondijak. Nagyon kérem
onoket, hogyha ez nem tanulmanyi 6sztondij, tehat ha ebbe szocialis elemet
akarnak bevinni, akkor nem lehet onnantél kezdve tanulméanyi 6sztondijnak
nevezni, hanem a fels6oktatasban tanulok tdmogatasa tanulmanyi eredmény
figyelembe vételével, vagy egy teljesen mas és Uj alapokra helyezett rendeletet
kell akkor megalkotni.

Tiittd Istvan: Persze ez a rendszer sem tokéletes, hiszen az iskolak kozott is
mindségi kulonbségek vannak, és mondjuk egy 4,5 x egyetemen, vagy
féiskolan lehet, hogy mashol nem ugyan azt az eredményt adja, de hat ebben
méar ez a rendelet nem tud igazsagot adni.

Balogh Laszld: Csak a nagyobb vitat szerethém megeldzni. Igazabdl az
osztalyvezetén6k elmondtak a lényeget. Ez tanulmanyi 6sztdndij. Szocialis
lehetéség van mashol is szeretnék utalni arra, hogy a Janus Pannonius
kollégiumi féréhelyeinél ott pl. be van épitve szocialis elem is. Ha most ezen a
tanulmanyi 6sztondij rendeleten bévebb mddositast szeretnénk végrehajtani,
tartok téle, hogy nem férnénk idében bele a kévetkezd révid idészakba.

Még egy dolog. Minimum 1 millié Ft all rendelkezésre, tehat az elébb elhangzott
szamok kapcsan azt hiszem érthet6, hogy mi okozna problémat, ha bévilne a
palyazhaté tomeg. Még egy aprosag. A palyazhatosag feltétele az elsé diploma
szerzése, és ami felvet6dott itt Horvath Gyorgy képviselétarsamtél, az azonos
tanulmanyi eredmények esetén élvez elényt a két vagy tobb diplomat megcélzé
mar a kezdet kezdetén megcélzo fiatalember. En azt gondolom ezzel egyiitt
egyértelml ez a mostani modositas.

Titté Istvan: Most az itt zavard, hogy minimum 1 millié van irva, hat az egy
kicsit tAg fogalom. Maximum nem? Mert ha minimum, akkor itt lehet akar 3,00-
as eredményre is levinni, ha annyi pénzink lenne, de maximum.

To6th Laszl6: Nem tudom, hogy pontosan a valasz kategoriaba tartozik amit
szeretnék mondani, de hogyha ami Kkivilaglik a rendelet szb6vegébdl,
szellemébdl, hogy valdéban csak az elitképzést akarja Nagykanizsa varosa
tamogatni, akkor pedig most olyat javaslok, amitdl a kozottink Ul6k sokan biztos
felnorkannak. Akkor meg tegylnk kilonbséget kérem szépen a felséfoku
tanintézmények kozott. Akkor mondjuk ki azt, hogy csak egyetemeket, azon
belll csak ezeket referalom, mert ugye azt mindenki tudja, hogy egy f6iskolai
4,51 meg egy egyetemi 4,51 az kdzel sem azonos kategoéria.

Tutté Istvan: Bar én az el6bb jeleztem, hogy ezen belll igazsagot tenni nem
tud a rendelet.

Zsoldos Ferenc: Magam részérdl a korabbi évek tapasztalatai alapjan tovabbi
finomitast érzékeltem ebben az elbterjesztésben. Mind az elbterjesztés elsé
indokolé részében, mind pedig a rendelet-tervezetben. Messzemenben nem
értek egyet azzal, hogy mi kategodriakat allitsunk fel a kilénb6z6 felséfoku
oktatasi intézmények kozott. Szamomra egy j0 eredmény egy tanitoképzd
féiskolan, ahol j6 tanitdkat képeznek, és ahol j6 eredménnyel allamvizsgaznak
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és fejezik be a tanulmanyaikat, éppen olyan fontos, mind barmelyik akar a
muUszaki egyetem vagy a tudomanyegyetem barmelyik szakan szakteruletén
eredményt elért fiatalok zarjak j6 eredménnyel a vizsgat. Nekunk elsésorban ezt
kell honoralnunk.

Messzemendéen egyetértek azzal, hogy ez ne szocialis tamogatas legyen. En a
magam reszerdl a 4,51 atlagot egyaltalan nem tartom magasnak. Bizottsagi
ulésen is elmondtam, hogy régen is volt mindségi kategoria, fuggetlenul a
szocialis helyzettél, és ez az 50-es évek elején volt. Ahhoz, hogy valaki
megkapta annak idején a 470 Ft-os O6sztondijat, 4,71-et kellett elérnie, vagy a
folotti eredményt. En ilyen szempontbdl igényesnek tartom és megalapozottnak
ezt a kovetelményt. Tehat a kévetelmény legyen az, amit honoral a varos, az
onkormanyzat. Eppen ezért, én a magam részérél természetesen a
tapasztalatok alapjan lehet még finomitani a jovét illetéen. Ez egy jol beinditott
€s bejaratott rendszer, és ehhez a kdvetelményszinthez fliggetlendl attol, hogy
milyen fels6foku oktatasi intézményben tanul a fiatal, a f6iskolas vagy az
egyetemista, ha eléri ezt az eredményt és megfelel azoknak a kritériumoknak,
amelyek alapjan odaitélhet6 az 6sztondij, akkor megfelelének, elfogadhaténak
€s jonak tartom.

Dr. Baranyi Enikd: Megprébalom nem ismételni az el6z6 képviselétarsak altal
elmondott dolgokat. En a magam részérél ennek ellenére hangstlyoznam, hogy
ne tévesszik 0ssze a szociadlis tamogatast és a tanulmanyi 6sztondijat.
Ertelmét nem latnam annak, hogy ezt a 4,51-es atlagértéket érdemes lenne
lecsokkenteni.

A masik dolog azonban, ami felmertlt bennem, hogy a koltségvetés és az
anyagi lehetéségekhez mérten belefér-e ebbe a kategoriaba és a varos tudja-e
ezt felvallalni, hogy ne csak az elsd, hanem a tobbdiplomasokat is tamogassa,
tehat a 3.8 (2) bekezdésénél ez volt szamomra olyan, ami mérlegelhetd lenne.
Messze nem érzem kidobott pénznek egyébként azt, hogy ezeket a jol tanuld
és ol teljesit6 diakokat tamogatjuk, és a magam részér6l a 3.§ (2)
bekezdésében felsorolt 6sszes tobbi kritérium igenis egy szellemi elvaras, tehat
egy teljesitményorientalt életvitelt tételez fel a fiatalrél. A baj az, hogy ezeknek a
fiataloknak ezt kovetbéen a visszautja a varosba kérdéses. Itt nem tudunk
megfelel6 munkahelyet biztositani, de ettél még nem dobjuk ki a pénzt az
ablakon én igy gondolom.

Mayer Ferenc: Annak idején, amikor a rendelet megsziletett, akkor
kimondottan ez volt a szandéka a rendelet alkotoknak a kozgyllésnek, hogy
igenis a tehetséges, és jol teljesitd egyetemista fdiskola hallgatdinkat
tamogassuk. Attol pedig oOva inteném a kozgydlést, hogy itt elkezdjlink
bolcselkedni, és rangsoroljuk a fels6oktatasi intézményeket. Biztos vagyok
benne, hogy nagyon rosszul jarnank.

Ami a szocidlis jelleget illeti, Kelemen képvisel6 ur ezt kifogasolta. Szeretném
felsorolni, hogy milyen jellegli szocialis juttatasokba részesulhet ma egy
nagykanizsai illetékességl f6iskolai, vagy egyetemi hallgaté a varostol vagy a
megyeéetol.

A kollégiumi fér6helyek odaitélésének kizarélagos szempontja. Az
osztalyvezeténd altal elmondottak szerint sok minden egyéb szocidlis
tamogatasban is részesilhetnek azok, akik annak rendje és madja szerint ezt
kérik, és jogosultak. A Zala Megyei Kozoktatasi KozalapitvAny minden évben
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nagyon szép szammal tamogatja a kanizsai f6iskolai és egyetemi hallgatokat.
Csak tajékoztatasképpen, hogy pl. '99-ben mindenki, aki kérelemmel fordult egy
kivétellel megkapta a tamogatast. Ez olyan havi 5000 Ft-os szocialis dsztondijat
jelent. Ezen tulmenéen azok a hallgatok, akik felvételt nyernek, ha raszorultak,
akkor természetesen a fels6oktatasi intézmeénytdl is kapnak rendszeres
szocialis tamogatast. Ez négy viszonylag jelentds szocialis elem.

Nem értek egyet én sem a leszallitdssal. Tavaly mindossze harman voltak
olyanok, akik részeslltek 6sztondijban, és nem kitinék. Osztalyvezeténd jol
emlékezett, az also hatér 4,78 volt.

Kiss Laszlé: A legutoljara elhangzott mondatra szeretnék visszatérni és
kérdést feltenni Mayer képviselétarsamnak. Ez azt jelenti, hogy tavaly 3 ember
kapta meg azt az 1 milli6 Ft-os Osztondijat? 3-an nem kaptak, akik nem
kitin6ek voltak. EInézést, félreértettem.

A Toth Laszléd képviselbtarsam altal elmondottakhoz szeretnék csatlakozni
annyiban, hogy valéban a varos kifizet egy bizonyos 0sszeget a tehetséges
fiatalok tamogatdsara, de nem kap érte semmit. Azt hiszem, hogy ezt a
helyzetet valamiféleképpen kellene érnyalni, taldn olyan mddon, hogy
feltételként szabhatnank, hogy ezek a fiatalok, akik a varos 0Osztdndijaban
részesulnek, késébb a diplomamunkajuk valami olyan témaban irjak, ami a
varoshoz kapcsolddik, a varosnak valamiféleképpen valami hasznot hoz. Ahogy
igy volt mar pl., hogy a soproni erdészeti egyetemen végzettek elkészitették a
varosnak a fasitasi tervét, mert erre mar volt példa. En ugyanezt el tudom
képzelni mas tertleten is. Adott esetben létesithetnénk ezeknek a végzés
fiataljainknak akar gyakornoki helyeket mondjuk a hivatalon beliil, ahol egy évet
adott esetben le kellene dolgozni ilyen feltételekkel. Oda johetne miszaki
szakember, pénzigyi szakember, jogasz. Talan azt hiszem érdemes lenne
elgondolkozni azon, hogy ezeket a feltételeket a rendeletbe beépitsik.

Kelemen Z. Pal: A polgarmester Ur azt mondta, hogy elégséges lesz-e a
tamogatasra szant 0Osszeg, ha leszdllituk 4,51-r8l 4,00-ra. Baranyi
képvisel6tarsam mondta, hogy méltok a tamogatasra azok, akik kivaléan
tanulnak. Mind a ketten abba a tévedésbe leledzenek, hogy ez tAmogatés, a
tamogatas feltétele pedig a raszorultsag, itt pedig raszorultsagrél egy arva szé
sincsen. Ne nevezzik 6sztondijnak, nevezzik jutalomnak, apanazsnak, vagy
akarminek, csak osztondijnak mar ne nevezzik azt, ami nem az. En azt
hiszem, hogy mas értékrendek mellett gondolkodunk. Ez nem az én napom, én
tudom, 6ndk nem értik meg, amit én mondok ebben a kérdésben. En tovabbra
is a raszorultsag elvi és a teljesitményelvi 6sztondijat tudom csak elfogadni.
Nem fogom megszavazni.

Dr. Csékai_Ivan: Annak idején megszavaztuk ezt a rendeletet. Azért nézzik
meg, hogy mikor kelt ez a rendelet. 1997-ben, és akkor dalolva a
képvisel6tarsam megszavazta ezt a rendeletet, hogy 6sztondij, vagy tanulmanyi
segely? Az 0Osztondij szerintem az, hogyha én jol tanulok, a j6 tanulmanyi
eredményemért kapok valamilyen pénzdsszeget.

Az els6 oldalon le van irva, hogy mennyi kdnnyebbséget ad ez a mostani
rendelet, mint a ’97-es 35. szamu rendelet. Ezt kellene figyelembe venni, és azt,
hogy a szocialis rendeletiinkben a raszorultsag alapjan beiskolazasi segély,
tankdnyvsegély jar. Es ott nincs kikdtve, hogy 8 éves gyereknek, vagy
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egyetemistanak. Ez mindenkinek jar, aki oda benyujtja. Az 6sztondij, az egy
0sztondij azért, hogy 6sztbénoz arra, hogy minél jobban tanuljak. Tényleg 97/35-
0s rendelet.

Tarnoczky Attila: Hadd szélljak be ebbe a félreértések vitajaba. Ugy gondolom
nem nevezhet6 feneketlen kutba dobott pénznek, amit itt elkéltink. Az 6sztondij
rendelet cime teljesen talald, tanulmanyi 6sztondij. Osztondij, arra 6sztonoz,
hogy tanulj jobban. Ugy gondolom, egy orszagban az, hogyha az egyetemen
nem lébecolas folyik, hanem valéban kivald6 eredménnyel tanulnak a kanizsai
didkok is pl., az egész orszag szamara hasznos, tehat van ennek haszna.
Olyasfajta feltételeket kikotni, mely a varosnak hasznot hozna, azt meg ugy
gondolom, sajnos aktualitdsat vesztette. Nem az a probléma kedves
képvisel6tarsaim, hogy nem akarnak visszajonni a Kanizsarol elment diakok,
vissza szeretnének jonni, csak altalaban nincs hova. Ugyhogy igen egyszeriien
meg lehet ezt a kérdést oldani, a sajat fiamon latom, olyan jellegli munkahelyek
kellenének, ahol el tudnanak érdemben helyezkedni. A kitelezés itt nem igazan
segit. De hadd tegyek egy érdemi javaslatot is, bar aprésag, hogy az adatlap az
szerves része ennek a rendeletnek. Azt javasolnam tehat, hogy zaré
rendelkezéseknél - az 5. 8-ban - legyen bent, hogy a rendelet a mellékletével
egydutt a kihirdetése napjan lép hatalyba. lllik r4 utalni gy gondolom.

Toth Laszlg: Eldljaréban is elmondom, hogy nem fogom megszavazni ezt a
rendeletmdédositast, de azért probalom javitani. Az el6z6 rendelet rendelkezett
az adhatd 0Osztondij minimalis meértékérdl, ezt az elbterjeszték okosan
kikertlték. Nem tudom mi volt a szandék, mert azért meg kellene hatarozni,
hogy mi az, amivel lehet tAmogatni egy hallgatot.

Tutté Istvan: Erre vonatkozo atlagos szamunk mennyi?

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Miutan a rendelkezésre allé 6sszeg a jelenlegi
koltségvetés tervezése szerint is elég szerény dsszeg volt, azt gondolom, hogy
el lehet fogadni szakmailag, hogy legyen egy alsé hatar a felsé hatart nem
szivesen venném, hogyha megjelolnék, mert hatha egyszer tobb pénz Aall
rendelkezésre. A tavalyi évben atlagosan 7.000 Ft-ot, illetve egységesen 7.000
Ft-ot kaptak a hallgatok.

Tutté Istvan: A 4.§ (4) bekezdésében a jegyz6 eltekinthet a jogosulatlanul
felvett 6sztondij visszafizetésétdl akkor, itt az a vélemény, hogy a jegyzd nem
tekinthet el, a polgarmester tekinthet el. Mert a koltségvetés végrehajtasaért a
polgarmester a felelés. Ezzel a kiegészitéssel a vitat lezarom, és szavazni
szukseéges.

Tarnoczky Attila: Az a kérdésem polgarmester ur, tekintettel, hogy modositéd
inditvAnyok vannak, - bar most nem olyanok, hogy doéntéen befolyasolna
valészinlileg az allaspontokat -, de el6sz6r a modositd inditvanyokkal kellene
kezdeni, hogy donthessen valaki nyugodtan arrél, hogy rendeletet akar-e.

Tittd Istvan: Akkor én el6szor észrevételeztem, hogy a maximum sz6
szerepeljen a minimum szo6 helyett, kérem ezt fogadjuk el.
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Maradjunk abban, hogy a koltségvetésben meghatarozott 6sszeg. Es ezt ugye
meg kell minden évben hatarozni, hogy mennyi. Most 1 milli6 Ft. A
koltségvetésben meghatarozott 0sszeg szerepelien. Ezt a modositd
javaslatomat szavaztatom meg. Még esetleg hozzatehetjik, hogy minimum 1
millié Ft, mert akkor ezzel kettés korlat van. Ez a koéltségvetés szamara is egy
utalas, hogy 1 millional kevesebbet ne hatarozzon. Mddosit6é inditvanyom volt,
szavazunk.

A kozgyllés 19 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 3 tartozkodassal a modosito
javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Kovetkezd a polgarmester eltekinthet cim( valtozast kérem
szavazzuk meg.

A kozgyllés 19 szavazattal, 4 ellenszavazattal és 2 tartbzkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: Tarnoczky ur javasolta a zaré rendelkezésnél modositasképp,
hogy a rendelet a mellékletével egyutt kihirdetésével egy idében Iép hatalyba. E
helyett a jegyz6n6 szeretne esetleg modositani.

Dr. Tuboly Marianna: Formailag megfelelébbnek tartanam, hogyha a 2.
szakasz (2) bekezdésében hivatkoznank az 1. szamu mellékletre. Ahol
palyazati adatlap igényelhetd az 1. szamu melléklet szerinti formatumu
palyazati adatlap igényelhetd.

Tarndéczky Attila: Ez is j6, de ne 1. szamu legyen, mert az meg adott esetben
egy 2. is. Tehat a mellékelt.

Dr. Tuboly Marianna: Akkor a mellékelt palyazati adatlap igényelhet6. Ez a
legegyszeriibb.

Tutté Istvan: Tarndczky Ur visszavonja?

Tarnoczky Attila: Igen, ennek javara.

Tutté Istvan: Aki Dr. Tuboly Marianna javaslataval egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 24 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadija.

Tutté Istvan: Toth ar javasolta, hogy 4,00-ra vigylk le az atlagnal az elvart
szintet. Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.
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A kozgyllés 3 szavazattal, 15 ellenszavazattal és 6 tartozkodassal a javaslatot
nem fogadija el.

Tutté Istvan: Tavaly 7.000 Ft volt a minimum. Kérem akkor elhangzott
javaslatba, hogy 5.000 Ft-os minimumot hatarozzunk meg. Aki a javaslattal
egyeteért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 9 szavazattal, 11 ellenszavazattal és 5 tartozkodassal a javaslatot
nem fogadja el.

Tiitté Istvan: En javaslom a 7.000 Ft-ot. Aki a javaslattal egyetért, kérem
szavazzon.

A kozgyllés 12 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 7 tartozkodassal a javaslatot
nem fogadja el.

Tutté Istvan: Tobb javaslatom nincs, tehat nem fogjuk meghatarozni a
minimumot.Aki a rendeleti javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 19 szavazattal, 2 tartozkodassal 4 tartézkodassal a javaslatot
elfogadja.

27/1999.(VI. 16.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megalkotja a
27/1999.(VI.16.) szamu a fels6oktatasi intézményekben tanuld
nagykanizsai fiatalok tanulmanyi 6sztondijardl sz6l6 rendeletét.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Tutté Istvan: Aki az egész rendelettel egyetért, kérem szavazzon.

A koézgyllés 20 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a javaslatot
elfogadja.

Dr. Tuboly Marianna: A rendeleti javaslatot kell megszavazni.

Tiittd Istvan: Nem kell az egész rendeletet még egyszer?

Dr. Tuboly Marianna: Nem, hat most szavaztuk meg.

Tiittd Istvan: Megszavaztattuk. Ugyanaz j6tt ki.
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11) Javaslat a Janus Pannonius Tudomanyegyetem kollégiumi
féréhelyei elnyerésének palyazati rendjérél szé6lé rendelet
maodositasara (irasban)

Eléadé: Balogh Laszlo bizottsagi elnok

Tutté Istvan: Megkérem Balogh Laszlé urat, a bizottsag elndkét, ha van
kiegészitenivalgja, tegye meg.

Balogh Laszl4: Egy régebbi szerzédés alapjan moédunk van arra, hogy Pécsett
a Janus Pannonius Tudomanyegyetemen 9 nagykanizsai fiatal jusson
kollégiumi fér6helyhez. Itt is az elmult idék tapasztalata alapjan javasoljuk azt,
hogy j6 par pontban finomitsuk az eredeti rendeletet. B6vebb konkrétumok
nélkil csak a lenyeget mondanam, mert a sajté ugyis kdzzéteszi a szbveget, és
olvashatjuk mindannyian. A szakmai bizottsag egyértelmien egyhangulag
tamogatta azzal a kiegészitéssel, - ekkor még ugye nem tudtunk a masik két
bizottsdg modosito javaslatardl -, hogy mint OKSB elndk elfogadhaténak tartom
a Szocidlis és Egészségligyi Bizottsag, illetve az Ugyrendi Bizottsag rovid
maodositd megjegyzéseit.

Dr. Csakai Ivadn: A Szocidlis és Egészséglgyi Bizottsdg a rendeletet
elfogadhatonak tartotta. A 3.8 3. francia bekezdésében mindenki megkapta azt,
hogy ha specidlis varosi érdek a tovabbtanulas, ezt kérjik elhagyni. Ennyi volt a
mi kérésunk.

Toth Laszlo: Az el6z6 napirendhez képest szigoritani szeretném a rendeletet.
Az el6z6 rendeletben az 6sztondij odaitélésénél 4 évben hataroztuk meg azt az
eléirast, mi szerint &sztdndij adhatd. Ugy kérem, hogy a rendelet 1.§-aban is a
legalabb 2 év 4 évre médosuljon. A 3.8 (1) bekezdésében a hallgatd szocialis
korilményei, amely kornyezettanulmany utjan ellenérizhetd, ezt kérem
modositani. Kell ellenérizni. Tehat magyaran egy olyan megfogalmazas-forméat
kell befogalmazni, hogy kotelez6 ellenérizni a kdrnyezettanulmanyt.
Szigoritanam a (2) bekezdést is, mégpedig ugy, hogy a tanulmanyi eredményt
minimum 4,00-ban hatdroznam meg. A (3) bekezdést pedig figyelmen Kkivdil
hagynam gy ahogyan van egy az egyben.

Tarnoczky Attila: Itt is megismételném az el6z6 javaslatomat, de akkor a
jegyz6né valtozata szerint. Ha jol értettem az el6z6 javaslatot, akkor a 2.§ (1)
bekezdésébe kellene beirni, hogy a melléklet szerinti adatlapon.

Marton Istvan: Ugy gondolom, bar érdemben nem tudjuk orvosolni a gondot,
hogy a Janus Pannonius Tudomanyegyetemmel kotott szerz6dés a Pécsett
tanulo didkjaink kozil 9-et méltanytalanul hoz kedvezdbb helyzetbe az orszag
tobbi varosaiban tanulé gyerekeinkkel szemben. Ha mondjuk 100 féréhelylnk
lenne az orszag kulonb6zd varosaiban, akkor teljes mellbedobassal tudnam
tamogatni a pécsi 9-et, ami valaha 5 volt, és az itt Gl6k arcaikon végignézek, j6
néhanyan még emlékeznek ra, hogy hogy duzzadt fel 9-re. Nem Ohajtok én
ezzel érdemben foglalkozni, mert tudom, hogy a gond nem orvosolhato, talan
ugy lenne orvosolhatd, hogy eladnank a felét, vagy az Osszeset, és ebbdl
fizetnénk mindenkinek, aki mashoz tanul és megérdemli. Viszont az adatlapot
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nem igy fogadta el a Jogi és Ugyrendi Bizottsag. Elnézést elnok ur elkeriilte a
figyelmedet, hogy az adatlap kézepén, amikor a ,Csalad jovedelme, és alatta
kett6 sorral a Csalad vagyoni helyzete” igy lett elfogadva. Kérem, hogy errél
szavazzunk majd. Ez azt hiszem, hogy csak korrekcio, illetve pontositas.

Balogh Laszlo: Csak egy kis pontositas. Elhangzott részemrél, hogy ezen
modositasokat nem a bizottsag részérél, hanem mint elndk ugy gondolom, hogy
logikus és egyértelmd, hogy bevegylk a rendelet-modositasba. Ezek szerint
nem mindenki kapta meg. Bar most kaptuk meg a kozgydlés elétt.

Tiittd Istvan: Legyen szives felolvasni elndk ur.

Balogh L&szl6: A Szocidlis és Egészségugyi Bizottsdg a 3.8 utolsé fél
mondatanak a modositasaban azt kéri, -elhangzott az el6bb- ha a specialis
varosi érdekek a tovabbtanulas bekezdés elhagyasat javasolja.

Az Ugyrendi és Jogi Bizottsag 3 modositast javasol. Egyszer ugyan ezt, amit a
Szocialis és Egészségugyi, egyszer azt, hogy a palyazati adatlap képezze a
rendelet mellékletét. Es egyszer azt, hogy az adatlap a vagyoni helyzet
szovegrész helyett a ,Csalad vagyoni helyzete” szdvegrész keruljon. Akkor igy
azt hiszem, hogy egyértelmd, ami elhangzott.

Dr. Kalmar Béla: Téth Laszlénak azt a mddositdo javaslatat, hogy 4 évre
hosszabitsuk meg a kanizsai éllandé tartozkodas feltételeként ezt a megszabott
feltételt, nem tartom jonak. Tekintettel arra, mert hogyha ilyen feltételt kikotink,
akkor az illeté fiatal kiesik a Megyei Onkormanyzat hasonlo keretébdl is, és itt
Kanizsan sem fog szerepelni. Ezt egyaltalan nem tartom praktikusnak.

Titto Istvan: Miért esik ki?

Dr. Kalmar Béla: Mert akkor a Megyei Onkormanyzat hasonl6 keretébe se tud
palyazni. Mert hogy 4 évig kanizsai allandé tartézkodast kell igazolnia.

Tiittd Istvan: Ha ott tudja igazolni, akkor itt is tudja, tehat semmi gondja
nincsen.

Dr. Kalmar Béla: Na igen, csak kdzben bekoltozik valamelyik vidéki falubdl és
akkor Kanizsan itt a 4 év.

Dr. Pintérné Grundmann_Frida: Ez nem zarja ki a megyei palyazati
lehet6séget, hisz a megyével megvan az a megallapodasunk, hogy azok a
tanulok, akik nalunk barmilyen tamogatasban részesilnek, mi azon mindig
el6tte dontlink Zalaegerszeg és Nagykanizsa varosa és atfaxoljuk a megyének.
Tehat dupla naluk kizaré ok, hogyha a varosban kapott tamogatast naluk nem
kaphat mar. Tehat 6sszehangolt a megye tertletén a tanulmanyi 6sztondij
odaitélése is és a kollégiumi féréhely, hisz a megyének is van a Janus
Pannonius egyetemen kollégiumi féréhelye. Nem zar ki senkit semmilyen
nagykanizsai allandé lakhely a megyei palyazati jogkdrbél. Ha nalunk nem kap
tavaly is kapott. Ha mar nalam a sz6, engedjék meg, hogy kérjem, hogy ne
vigyék le a hatart 4,5-re azért, mert ez a rendelet viszont arrél szol, ha
szocialisan raszorul valaki, akkor a lakhatasat kdnnyitsiik. Hadd mondjak még




82

egy érvet hozza, hogy erre a 9 fér6helyre nem tul sok a palyazénk. Volt olyan
év, amikor gondunk volt a fér6helyek odaitélésében. Volt olyan év, amikor 2
fér6helyet atadtunk. Kérem, hogy tovabbi szigoritast ilyen értelemben ne
vigyenek be, mert az meg legyen érdekiink, hogy azért a kanizsai kollégiumi
helyeket kanizsaiak kaphassdk meg, és ne kelllen atadnunk masnak. Az
eladasra lehetdéség sincs, megprobaltuk egyébként az alapitvanyi féréhelyeket
értékesiteni, nem kéri senki a fér6helyet.

Tutté Istvan: Azt hiszem mindenki emlékszik r4, hogy éppen a masik
Osztondijat azért allapitotta meg a kozgyllés, mert nem tartottuk teljesen
korrektnek, hogy a Janus Pannonius egyetemen tdmogatjuk a kollégiumot és
egyéb teriileteken nem tamogatunk. Ez volt az egyik inditékunk. Ugy latom tébb
hozzaszoblas nincs, a vitat lezarom.

To6th LaszI6: Elnézésiket kérem, én nem voltam tisztdba ezekkel a statisztikai
adatokkal. En is Ggy gondoltam, és azért probéaltam szigoritani a rendeletet,
hogy minél tobb kanizsai jusson ehhez a féréhelyhez. Ezeknek az adatoknak a
tényében visszavonom a moédosité inditvanyomat. Kivéve a 3. szakaszt, a 4
évet vontam vissza.

Tutté Istvan: Nem a 4 évet, hanem a 4-es atlagot.

T6th Laszlo: Nem a 4 év mar volt, hogy a 2 évrél 4-re javasoltam.

Tutto Istvan: Azt vonod vissza?

To6th Laszld: Azt visszavonom igen. Fenntartom a 3-bél az (1)-es bekezdést és
a (3)-as bekezdésnek a.

Tutté Istvan: A vitat lezarva a modositd inditvanyokkal kezdjik. Modositd
inditvany a Toth ar részérél az volt, hogy hatarozottan fogalmazzuk meg, hogy
ellendrizni kell vagy ellenérzi.

Aki a modositassal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgylilés 22 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal a
modositast elfogadia.

Tittd Istvan: Javaslat érkezett a 3.8 3. francia bekezdésre. Két bizottsag is
javasolta

A kodzgyllés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartozkodassal elfogadva.

Tuttd Istvan: Tarndczky ur javasolta a 2. § (1) bekezdésben, hasonlbéan az
el6z6h6z, a melléklet szerinti adatlappal kiegésziteni az (1) bekezdést. Tehat
adatlap melléklet szerinti adatlappal kiegészitjik. Kérem szavazzunk.




83

A kozgyullés 24 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki a rendeleti javaslattal egyetért, kérem szavazzon. Mindsitett
tobbség kell ehhez is.

A kozgyillés 24 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslattal egyetért.

Kelemen Z. Pal: Amit megszavaztunk, az értelmetlenné teszi a harmadik
szakasz harmadik francia bekezdését. Ugyanis ezutan igy fog szolni: A hallgato
kiemelked6 tevékenysége a fels6oktatasi intézményben a szocidlis helyzet
figyelmen kivil hagyasaval ha a tovabbtanulas. Az egész szakasz kimarad,
annak van értelme. Nem arrol szavaztunk, hogy az egész szakasz maradjon el,
hanem a specialis varosi érdek .... ez volt Csakai ur elbterjesztése. Ha az
egész szakasz torlédik, akkor jo.

Tutté Istvan: Természetesen az adatlapon azt a médositast, amit a bizottsagi
elndk ar ismertetett, azt most meg kell, hogy szavaztassam, mert elfelejtettem,
de végll is a bizottsag tAmogatta, elfogadta. Kérem azért szavazzunk rola.

A kozgylilés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az
el6z6ekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkez6 rendeletet alkotja.

28/1999. (VI.16.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése megalkotja a
28/1999. (VI.16.) szadmu, a Janus Pannonius Tudoméanyegyetem
kollégiumi féréhelyei elnyerésének palyazati rendjérél szoélo
rendeletét.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Tutté Istvan: Most lenne az a tiszteletteljes javaslatom, hogy a koérhaz
vezetését ne varakoztassuk tovabb, mert lehet, hogy nagyon élvezik a
kozgylléseket, de lehet, hogy emberéletek vannak veszélyben. Kérem,
fogadjuk el, hogy az O napirendjiik kdvetkezik. Kérem szavazzunk.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.
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12.) Javaslat kdérhazi gépbeszerzésre benyujtandé péalyazatra és épllet
felGjitasra (iradsban)
Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Javaslom zart Glésen valo targyalasat. Szavazzunk a zart Glésrél.

A kozgyllés 16 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 5 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

184/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a Javaslat kérhazi
gépbeszerzésre benyuljtandé palyazatra és épulet felljitasra,
valamint a Javaslat egyes plasztikai sebészeti beavatkozasok
téritési dijainak megallapitasara cimld napirendi pontokat zart
ulésen targyalja.

Zart ulés

A zart Ulésen elhangzott hozzaszolasokat, javaslatokat és dontéseket a zart
ulésrdl készult kulon jegyzékonyv tartalmazza.

Tutté Istvan: Mivel zart Ulést tartottunk, tajékoztatom a lakossagot, a sajtét, a
médiak képviseldit, hogy milyen dontést hoztunk a zart Glésen. A téma a
kérhazi gépbeszerzésre benyuljtandd palyazatra és épllet felljitasra késziilt
javaslatot targyaltuk meg, melynek a hatarozati javaslatok alapjan az alabbi
hatéarozatot hozta:

185/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyullése

1) a 119.500 eFt-os 0sszekoltségl gép-miszerbeszerzeési és
éplletfeldjitasi programot tamogatja.

2.)) az 1. pontban meghatarozott programhoz 1999. évben
30.000 eFt-ot a 2000. évben 14.000 eFt-ot a
koltségvetésben biztositja gép-miszer beszerzés céljara.

3.) felhatalmazza a kérhaz fbigazgatdjat, hogy a féépilet
felgjitasat (26 milli6 Ft 6sszegben) két év alatt sajat
beruhazasban megvalositja.

4.) felhatalmazza a polgarmestert, hogy a gép-miszer
beszerzést 6nkormanyzati beruhazasban valdsitsa meg.
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5.) a 2. pontban vallalt 6nkorméanyzati énrész 2000 évre csak
eredményes pélyazat esetén biztositott.

Hataridé: 1999. szeptember 30, illetve
2000. marcius 31.

Felelés : Dr. Szabé Csaba féigazgaté
Tutté Istvan polgarmester

13.) Javaslat egyes plasztikai sebészeti beavatkozasok téritési dijainak
megallapitasara

Tittd Istvan: Dontést hozotunk az egyes plasztikai sebészeti beavatkozasok
téritési dijainak megallapitasa kapcsan. A téritési dijakat majd megjelentetjik,
illetve a kérhaz is megjelenteti a megfelelé6 médon. Ugy tudom, megjelent a
Kanizsa Ujsagban. Elfogadta az 6nkormanyzat azokat a javasolt dijakat,
amelyet a korhaz a kdzgydllés elé terjesztett.

186/1999.(VI.15.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a téritési dij
ellenében igénybevehetd egészségugyi szolgaltatasok dijtételeit
a Korhaz Rendeldintézetnél a 3. szamu melléklet szerint
elfogadja 1999. évre. Elbirasait 1999. junius 30-tél kell
alkalmazni.

Felkéri a Korhaz féigazgatdjat, hogy az intézményi szabalyzatot
3. szamu melléklettel egészitse ki, az abban foglalt téritési
dijakrdl az érintetteket tjékoztassa.

Hataridé: 1999. Junius 30.
Felelés : Dr. Szabé Csaba féigazgaté

Tiittd Istvan: Idaig ez volt az a rész, amit a televizié nem kozvetitett, illetve a
sajtd nem vehetett rajta részt. Szeretném kérni, hogy a lakasok bérleti dijardl
sz6l6 35/1995. szamu rendelet moédositdsara készitett javaslatot még
targyaljuk meg, mert ennek a hatarideje annyira szoros, hogy nem tudjuk
kildnben id6ben értesiteni az érintetteket. A lakadsok bérleti dijarol szol6
rendelet modositasa.

Tarn6czky Attila: Ugy gondolom, hogy fiiggetleniil attél, hogy hany éra van, a
Futball Club tamogatas Ugyét nekiink meg kellene targyalnunk, ez tovabb nem
folytathaté. Amennyiben ezt egy héttel elhalasztjuk, hozhatunk barmilyen
dontést, esetleges szilkséges intézkedések megtétele semmivé nem marad,
tovabba egy héten keresztll marad a tokéletes bizonytalansag a két vezetd
részérél. Ennek én rendkivili veszélyeit latom meg kell, hogy mondjam, tehat
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azt javaslom, és kérek réla szavazast, hogy ezt a napirendi pont még
targyaljuk meg.

Tuttdé Istvan: Nem hozta javaslatba senki sem, hogy ne targyaljuk meg. De
megerodsitésként, Ugyrendi javaslatként megszavazzuk, hogy ezt még
megtargyaljuk, és utana elmegyink. Nem volt dontés, hogy meddig maradunk.
Kérem dontsuk el, hogy még megtargyaljuk a labdartugast. Szavazunk rola, és
akkor azt kdvetéen most mar abban is szavazunk, hogy utana befejezzik.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartézkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: A kordbbi gyakorlat az volt, hogy 9-kor feldllunk és
hazamegylnk. Szeretném, ha még reggel el6tt hazamehetnénk, tehat
targyaljuk meg a lakdsok bérleti dijarél sz6l6 rendelet modositasat.

14)) Javaslat a lakasok bérleti dijarol szolé 35/1995. (XIl. 12.) sz.
rendelet modositasara (irasban)
Eléadé: Kaman Laszlo IKI intézményvezetd

Kaman Laszld: Nincsen szdbeli hozzafliznivalom.

Tutté Istvan: Szeretném figyelmikbe ajanlani, hogy alternativ kdzott kell
valasztani. Azért szeretném ismertetni a Szocialis és Egészségigyi Bizottsag,
a Pénzugyi Bizottsdg és a Gazdasagi és Varosilzemeltetési Bizottsag
javaslatokat tamogatva az ,A” valtozat, vagyis a lakbérek inflacié mértékével
azonos, tehat 100%-aval torténd emelését tamogatta. Ugyrendi és Jogi
Bizottsag a rendeletmddositassal egyetértett. A Lakasbeérl6k Egyesulete a ,B”
valtozatot tartja elfogadhaténak, mely az inflacié 80%-aval torténé 11,4%-0s
lakbéremelést jelentene. Kérem ezek utan a dontést. Az ,A” valtozatot teszem
fel el6szor szavazasra. Amely a 14,3%, magyarul az inflacié teljes mértéke, ez
azt jelenti. Tehat az inflacié 100%-a, de az 14,3%-nak felel meg ez az A’
valtozat, kérem errél dontlnk.

A kozgyllés 22 szavazattal, 3 tartozkodassal a rendeleti javaslatot elfogadja
és a kovetkez6 rendeletet alkotja:

29/1999. (VI. 16.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 29/1999. (VI.
16.) szamu remdelete a lakdsok bérleti dijardl sz6l6
15/1996.(111.26.)  sz.  rendelettel  modositott  modositott
35/1995.(XI1.12.) sz. rendelet médositasardl

(A rendelet a jegyz6kdnyvhdz mellékelve.)
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15.)) Beszamolé a Nagykanizsai 1. Futball Club Szolgaltaté Kift.
munkajarol (irasban)
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Mindannyiunk elétt ismert, hogy a labdarugo csapat a profi ligaba
vald kerilésért vivott kemény csataban eredményesen vett részt, és bekertlt a
profi ligaba, melyért elismerésiinket fejezzik ki, és elmondhatjuk, hogy ma
Nagykanizsan az élsport, tehat az un. minéségi sport a labdarugas részérdl a
legmagasabb szinten reprezentalva van. Azt is tudjuk, hogy az énkormanyzat
onmaga nem képes arra, hogy finanszirozni tudjon egy ilyen minéségi sport
club mikodését, de ahhoz, hogy egyaltalan ez a sportag eltudjon indulni, tehat
nevezni tudjon, és meg tudja kezdeni az arra valo felkészilést, hogy 6sztél a
profi ligaba mikodjon az dnkormanyzatnak dontést kell hoznia forras lgyében.
Kdzben ugye meg kellene targyalni a labdarugé klub, tehat a Futball Club
Szolgaltatd Kft. munkajarol készilt beszamolot. En azt hiszem, hogy azt most
soroljuk a 2. helyre, mert lehetségesnek tartom, hogy annak a targyalasara ma
nem kerul sor. Hiszen tul késén kaptuk meg a konyvvizsgaloi jelentést, sok
olyan észrevétel van a konyvvizsgal6i jelentésben, mert aggalyos a
konywvizsgaldi jelentés megallapit olyan tényeket, amelyeket most nem kivanok
elmondani, zéart Ulésen 6hajtom, illetve javaslom a targyaldsat, azonban ez
fuggetlenll ennek a mérlegnek és a kdnyvvizsgaloi jelentésnek a tényeitdl a
tovabblépést mindenképpen ennek a napirendi pontnak, tehat nem a
beszamoléval, hanem a tadmogatassal kapcsolatos napirendi résszel
foglalkozunk. Remélem ezzel egyetértnek.

Dr. Fodor Csaba: Gazdasagi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést, és a
potldlagosan megkuldott anyag tulajdonképpen a Gazdasagi Bizottsag
hatarozati javaslatait tartalmazza, amely az 1. ponthoz mégiscsak valamit
hozza kellene flizni. Valéban mindenkinek az élt a fejében, hogy a
mérlegbeszamolordl a szamviteli eredmény szamviteli tdrvény szerinti
eredmény beszamolérdl van sz6. Igazabdl a Gazdasagi Bizottsag azért fogadta
el az 1. hatarozati javaslatot, és kivette bel6le az eredeti el6terjesztés szerint és
a konywvizsgalati jelentés kitételt, mert hiszen az anyaghoz tartozik egy
beszamol6, és ha azt annak fogom fel, és nem a mérlegheszamolo, félreértés
ne essék, egy szOveges, irott anyag, amit a kft. Ugyvezetéje csatolt az
anyaghoz. Ha ezt a beszamol6t tekintem, akkor errél azt mondjuk, hogy ezt
elfogadjuk, mert ezt tudomasul vesszik, ezzel sok mindent nem tudunk
csinalni, tehat csak ilyen mértékben foglalkozik a beszamol6 fogalmi kdrébe a
Gazdasagi Bizottsag, mert mi sem kaptuk meg a mérleget.

Tutté Istvan: A mérlegbeszamolorol sz6 sem lehet.

Dr. Fodor Csaba: Nem is volt az el6terjesztésben. Egyfajta beszamol6 volt, és
az a fajta beszamolo, itt van mogotte, ha sziikséges, akkor fogadjuk el, de nem
a mérlegbeszamolorol szél a torténet. Hiszen a kdnyvvizsgaloi jelentés és a
beszamol6ét azt valéban most kaptuk meg, talan tegnap este a Gazdasagi
Bizottsag tagjai azt hiszem. Te nem is vagy tagja a Gazdasagi bizottsagnak. A
Gazdasagi Bizottsag tagjait emlitettem, akik megkaptak. Hat az egy dolog. Most
ez a helyzet. Ezért a polgarmester urnak a .... vissza kell hozni, akkor viszont
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mar egy Uj napirendi pontként, és akkor majd a két bizottsdg a Pénzlgyi és a
Gazdasagi is megtargyalja, és akkor a kozgyllés hozhat réla érvényesen
dontést ugy gondolom. A Gazdasagi Bizottsag kicsit megddbbent azért, amikor
ez a napirendi pont ugy kerllt hozza, hogy az Oktatasi, Kulturalis és
Sportbizottsagtol elvartuk volna azt, hogy legalabb azt mondja, hogy igen, a
sportbizottsag ugy dontott, vagy az az Aallaspontja, hogy szikség van
Nagykanizsan a professzionalis ligdban induld csapatra, és ehhez probaljunk
meg forrasokat teremteni. Nem ez toértént. Az eredeti eléterjesztésben volt egy
el6terjesztés 21 néhany millié forintrol, a ,B” verzio tartalmazott 11 néhany millio
forintot, ez volt a 2/a és 2/b az eredeti szerint. Az Oktatasi bizottsag
nagyszerlen keresztul vagta a gordiuszi csomét és azt mondtak, hogy a 2/c
javaslatot tamogatnak, amit majd a Gazdasagi bizottsag fog kidolgozni. Hat
korulbelul ez volt a lényege. Nagyon ugyes volt, de hat én azt gondolom,
megoldottuk mi a problémat, nincs ebben hiba, de én azt szeretném azért, hogy
ha az Oktatasi bizottsdg elndke nyilatkozna arrél elsé korben, hogy igen,
fontosnak tartja a bizottsdg, hogy a professziondlis ligaban indul6 csapata
legyen a varosnak. Mert ha igy van, akkor a Gazdasagi Bizottsag itt fekvd, most
mar csak sima 2. tort betli nélklli javaslatat tudom tamogatni. Ami arrdl szol
valéban, hogy a Gazdasagi Bizottsag ugy foglalt allast, hogy 25 millié forint
0sszegben biztositsa a tAmogatast a kft-nek, fedezetéll pedig az iparizési adé
eléiranyzatat, ez azonos 0sszeggel megemeli van az elbterjesztésben. A
Gazdasagi Bizottsag 9 igen szavazat, 2 tartézkodas, 1 nem szavazattal fogadta
el ezt a hatarozati javaslatot. A 3. hatarozati javaslatnak tobbé-kevésbé az ... a
Gazdasagi Bizottsagi ulésen elhangzott. Nem olvastam fel az egészet
természetesen, tehat az irottaknak megfeleléen.

Balogh Laszl4: Az Oktatési, Kulturdlis és Sportbizottsag valdbban megtargyalta
még el6szor, joval a Gazdasagi Bizottsag elétt a beszamolét és a hozza
kapcsolodokat. Ennek a lényege roviden ismertetném a kovetkezd: A
beszamoldét mi is tobbé-kevésbé tehat azt az irasos anyagot elfogadtuk,
hozzatéve azt a kitételt, hogy kérjuk a konywvizsgéloi jelentés azonnali
csatolasat. Ezt jelen pillanatig nem kaptuk meg. A 2. a pont arrdl szolt, hogy a
PNB-ben val6 indulast 25 millioval tamogassa Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata. Ezt 1 igen, 4 nem és 3 tartozkodassal elvetettiik. A 2.d pont
pedig arrdl szolt, hogy NB-I-ben val6 indulashoz szikséges 17,5 millié forintos
tamogatast megadna az onkormanyzat ezt is elvetettik 3 igen, 0 nem és 5
tartdzkodassal. Es volt még akkor egy mas jellegli 3. pont, amely az utanpétlas
tamogatasarol szolt. Ezt elnapoltuk, jelezvén azt, hogy az Olajbanyasz SE-re és
a létesitményekre hamarosan a julius 6-i kdzgyllésen visszatérink. Igen,
levetettik a dontéstinket, mi még ebbe a korbe joval elébb keriltink be,
megadtuk a lehet6séget arra, hogy a tovabbgondolkodas a gazdasagi
szakemberekkel egytitt és felvértezve tovabb tartson, esetlegesen Ujabb plusz
szempontok lépjenek be az olyan dontésbe, amely minél tdébbek szamara
elfogadhat6. Azért dontottink igy, mert ugyan 6romuinket fejeztik ki a siker
fokan, de Nagykanizsa varos mai gondterhei kozepette nem tud felvallalni egy
PNB-s csapatot. Ez igy racionalis, logikus és etikus. Az év elején is ez hangzott
el, amikor azt a bizonyos 28 milliés tamogatast megszavaztuk nem kis harcok
aran. Tehat hogy az 1. FC Kft-nek a PNB-nek meg kell szereznie a szilkséges
szponzorokat, f6 szponzort, erre a mai allapotra, vagy a mostani ... allapotra.
Ez eddig nem tértént meg sajnos, de talan még vannak kis csodék. igy a
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véleménylnk felvértezve a megkotott hatarozati javaslatainkkal egyitt és az itt
elhangzottakkal, hogy az a féle hatarozati javaslat tervezet, ami a Gazdasagi
Bizottsagban sziletett, tudom indokolni az OKSB-s allasfoglalasunkkal,
hozzatéve, hogy mint OKSB elndke most is utdlagosan véleményezhetem.
Tehat az els6 hatarozati pont a kft. beszamoldjanak elfogadasa az igy
megtorténhet. Viszont a PNB-ben val6 indulast ugyan fontosnak tartjuk, de az
ehhez szikséges tamogatast, tehat az itt szerepl6 25 millio forintot nem tudjuk,
beszélek most az 6nkormanyzat nevében, OKSB indukalasban, nem tudjuk
biztositani.. Helyette ez felvetédott mar akkor OKSB szinten, ugyan nem
konkretizalva, de helyette thmogatnank egy olyan elképzelést, hogy a kft. akar
ebben a névértékben, adjon ki un. gyeptégla jegyet. Errél még biztos sz6 esik
még a mai este folyaman, ebbdl a varos is venne természetesen valamennyit,
itt lenne a dolgunk, hogy ezt konkretizéljuk, s a varosvezetés segitene abban,
hogy ez az akci6 esetleg sikeres legyen. Legyen ez egy nagy varosi
0sszefogas, ez a véleményem, van rd még két hetiink, mert hogy a junius 30-i
nevezési hatarid6ig mondjuk junius 29-i rendkivili kozgydlést el tudnank
képzelni. Addig még sok minden torténhet. Ez az Oktatasi, Kulturdlis és
Sportbizottsag elndkeként a véleményem, felvértezve a bizottsagi hatarozati
javaslatunkkal.

Budai Istvan: En kénytelen vagyok ellentmondani azoknak, akik azt javasoljak,
hogy a kft. beszamoléjat fogadjuk el, ugy ahogy az el6terjesztés tortént. Hat
azeért vagyok kénytelen ezt mondani, mert a beszamolét és a kdnyvvizsgaloi
jelentést egyitt Ugy szoktak érteni, hogy az a mérlegbeszamol6. Nem egy
valakinek a szévege. Nekem az a kérésem, és a polgarmester arral értenék
egyet, hogy ezt ma ne targyaljuk, tudniillik a kénywvizsgaldi jelentés is és a
mérleg is mond nekink olyanokat, legaldbbis nekem mond olyanokat,
amelyeket igenis a tulajdonosnak meg kell targyalni, és igenis kdvetkezményei
lehetnek. Es ezért én azt javaslom, hogy a kdvetkezd folytatélagos kdzgyiilésen
ezt a témat ismételten vegylk eld, és akkor targyaljuk meg a mérlegbeszamolét
és a konywizsgaloi jelentést. En nekem ez hatéarozott kérésem, ugyanis
tobbszori kérésre sem tudtuk megszerezni hataridére a mérlegbeszamolot és a
koényvvizsgaldi jelentést, igy a Gazdasagi bizottsag tagjai tegnap délutan vagy
ma délel6tt kaptak meg, a tobbi tagok pedig nem is kaptak ezt meg. Tehat nem
vagyunk dontési helyzetben, mert nem tudnak réla, hogy mi van benne.
Olyanok vannak benn, olyan dolgok,

Titto Istvan: Ne mondd el.

Budai_Istvan: Nem mondom el, csak amik igenis megérnek egy misét, és
foglalkozzunk vele. En errél ennyit. A tdbbi az majd még kialakul. En még egy
témat mondanék, hogy eléttiink van egy javaslat a Futball Kft. tamogatasara az
1 milli6 forintos tamogatasra értem ezt az iigyet. En nekem az a véleményem,
hogy ez nem tamogatas, mert ez a térzstéke befizetése. Ugye tavaly jegyeztiink
mi a 3.250 eFt-nak a 70 vagy 75%-a.. tisztazni kellene Farkas ur, mert te 70%-
ot mondasz, a kozgydlési anyagban 75 van, de akarmelyik igaz, akkor sem
2.250 eFt, mert ha 70%, akkor 2.275 eFt, ha a 75% 2.438 eFt-ot kellene
Osszesen befizetni. Es nekem az az érzésem, hogy amikor tamogatasrol
beszéluink, akkor csak azért beszélink réla, mert nagyon megszoktuk ezt az
elnevezést, hogy tamogatads. Ez szabdlyos jegyzett, de be nem fizetett
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torzstéke, ezt igy hivja a szakirodalom. En igy kérem majd ezt az anyagot
helyesbiteni és elfogadni. De még egyszer azt mondom, hogy a kdvetkezd
kozgyilésen feltétlentl foglalkozzunk a mérlegbeszamoloval, és a
konywvizsgaldi jelentéssel.

Marton Istvan: Ugyrendi javaslatom kapcsolodik a Budai képvisel6tarsam altal
elmondottakhoz, mert ebben a percben vagy berekesztjuk ennek a napirendnek
a targyalasat, vagy at kellene mennink zart Glésbe, mert hat Budai ar is ugy
vette észre, hogy ... hémérsékletet tanusitott. De mivel a tény tény, hogy a
képviselok dont6 része nem is latta a konyvvizsgaloi jelentést, hat egyszerlen
nincsenek dontési helyzetben, sem igent sem nemet nem tudnak mondani.
Nekem az a javaslatom, hogy a folytatélagos kdzgydlés 1. napirendjeként ezzel
kezdjunk, mert ez egy komoly falat lesz.

Tuttd Istvan: Természetesen addig poétolni kell idében az anyagok eljuttatasat.

Kelemen Z. Pal: Amikor felvezette ezt a napirendi pontot, ha jol értem, akkor
On azt mondta, hogy targyaljuk két részben. Tulajdonképpen igazsag szerint
két napirendi pont lenne. Az egyik része a beszamol6

Tiitté Istvan: En erre mondtam, hogy ne targyaljuk.

Kelemen Z. Pal: Hogy ne targyaljuk, ennek a beszdmolénak egy része .. a
gazdasagi rész, a masik a Futballklub Szolgaltatdé Kft. tdmogatasa. Ezt
targyaljuk ma. Nem foglalkozhatunk ma olyan kérdéssel, a beszamold
kérdésével, amivel nem vagyunk képbe. Most a tamogatasrol. Kérem, hogy
erre szoritkozzunk és errdl targyaljunk.

Tutté Istvan: Eldontottik, hogy 1. napirendi pontként a folytatblagoson a
beszamoléval, a mérlegbeszamoldval és a konyvvizsgaldi jelentéssel kezdink,
kérem, hogy szoritkozzunk kimondottan a tdmogatasra, illetve amirél egyik
tamogatasrol kiderullt, hogy azt térzstéke emelés, a masik pedig vagy befizetés.

Dr. Fodor Csaba: Kétféle beszamolorél beszélink, azért ez mindenkiben
tudatosuljon. A Gazdasagi bizottsag sem a mérlegbeszamolérél szélt, hanem
err6l az irasos anyagrol. Médositoé javaslatom, ami ugyrendi, az 1. hatarozati
javaslatot sziveskedjenek kiegésziteni ugy.

A kovetkez6 folytatdlagos Ulésen a mérlegbeszamolot és a konyvvizsgaloi
jelentést tekintsuk at, és akkor ezt napoljuk el, mert ugy lesz lehet6ségunk ezzel
nyitni, mert ha lezarjuk, akkor rendkivulit kellene 6sszehivni.

Tutté Istvan: Megszavaztatom, hogy elnapoljuk.

Dr. Tuboly Marianna: Nem kell elnapolni ....

Kelemen Z. Pal: Megvarom, amig lehiggadnak a kedélyek polgarmester Ur,
mert itt klonb6z6 urak, kulonb6zd papirokkal futkosnak, és igy nehezen tudok
koncentralni a mondandémra.
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Zsoldos Ferenc: Mind a két témat egyidejileg kell targyalni, mivel junius 30-a
a nevezési hataridé, a folytatdlagos kdzgyllésen belefér a két téma. Mert én azt
hiszem, meggy6z6désem, hogy a kett6 nagyon is Osszeflugg egymassal. A
korabban elhangzottak is ezt bizonyitjak. Irrealis felvetni azt a kérdést, hogy
most dontsink a 25 millio forintos tamogatasroél, akkor amikor megfelel6 kép
nem all a kdzgytlilés rendelkezésére. Egyetlen egy konkrét, megfoghat6 dolgunk
van, hogy a csapatnak, illetve a kft-nek meg van a lehetésége a profi
bajnoksagba valé bekertlésre. De azért a kettd mégis 6sszefligg egymassal.
Tehat napoljuk el mind a kettét.

Tiittd Istvan: Ez az lUgyrendi javaslat. Szeretném megkérdezni, mert én nem
vagyok tisztaban, hogy az az egy 21-t6l a hatralévé par nap, hiszen ott is lesz
még egy hétvége kézben, mire elég?

Tarndczky Attila: Megtargyalni, masra nem. (Nem a mikrofonba mondja)

Dr. Fodor Csaba: (Nem mikrofonba beszél, nem jél hallhatd!) ... a mérlegnek
nincs kdze ahhoz, hogy adjuk azt a pénzt, vagy nem adjuk. Tok fuggetlen a
kettd.

Tutté Istvan: Kérem, megszavaztatom a javaslatot. Aki most igent nyom, az
ugy fog donteni, hogy ma ezzel befejeztik a targyalast, és 1 hét mulva ezzel a
témaval, de mindkettével foglalkozunk. Kérem a figyelmikbe ajanlom, hogy
ennek a kockazatat is meérlegeljék. Kérem szavazunk.

A kozgyllés 3 szavazattal, 12 ellenszavazattal, 9 tartozkodassal a javaslattal
nem ért egyet.

Bicsak Mikl6és: En csak ideges voltam, hogy ne szavazzuk le. (Nem a
mikrofonba mondta)

Kelemen Z. Pal: Szamomra egyértelm, hogy hogyan fogok a végén szavazni.
Ugyanis egy varos, amelyiknek a profi bajnoksagba feljut a csapata, és azt nem
tamogatja, az iszonyu hibat kdvet el. Az a ritka eset fordult el6 ma, hogy
szamitottunk a szakma véleményére, szamitottunk, hogy az OKSB éllast foglal
ezzel a kérdéssel kapcsolatban, e helyett kaptunk valamit, nem tudom, mit.
Széval a véleményem szerint az OKSB sportkérdésben bebizonyitotta a
dontésképtelensegeét és alkalmatlansagat ebben a kérdésben. Megdobbentd,
mert ez az elsé ilyen eset Nagykanizsa dnkormanyzatisaganak torténetében.
En ilyenre nem emlékszem, ha valaki tud egy ilyet, akkor széljon nekem, fizetek
neki egy sort. Mindezek ellenére egyértelml, hogy arra szolitom fel
képvisel6tarsaimat, hogy a Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag
hatéarozati javaslatat szavazza meg.

Balogh Lé&szl6: Nem akarom még egyszer elmondani azt. En Ggy érzem
egyértelmd volt az allasfoglalasunk, és itt elhangzott 6tlet is, amely dologban
azt hiszem, hogy most kozosen kell donteniink. Hadd ne mondjam el még
egyszer az elhangzottakat.
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Tarnoczky Attila: Valdéban fura helyzet alakult ki. Az OKSB kortlnézett, hogy
hogy allunk gazdasagilag, és ennek megfelel6en lelkiismeretesen dontott. Ezzel
szemben a Gazdasagi bizottsag sportbizottsagnak kinevezte magat, és nem
torédve semmivel lelkesedésbdl, indulataibdl szintén dontott egészen masképp.
Hogy ki jart el helyesen, arr6l hosszu vitat lehet folytatni természetesen. En
azért figyelmeztetném Ondket, hogy milyen a gazdasagi helyzete a varosnak
kedves képvisel6 urak, és ha ne adj isten itt 6sszel csédbe jutunk, mert ne
tessék ezen teljesen mosolyogni, akkor majd emlékezzenek a torténtekre,
amelyek ezt mind megelézik. Es hozzateszem, hogy nem 25 millié forintrdl
beszélgetunk, mert a folytatdlagos kozgyulés, illetve azt kovetd kozgyllésen
meég 6,5 millié forintot kell adni az intézmény fenntartasara. 2,5 az utanpotlas
csapat fenntartasara, ez van elGterjesztésben kedves képvisel6 urak, holgyek,
és természetesen azt is el kell mondjam, hogy a masodik félévben,
pontosabban jov6 év elsé felében ezt a jatékot, hogy ugy csinalunk, hogy a
tamogatasunkbdl leszamitjuk a klub altal a helyi adok bevételbdl jutd részt, ami
szerintem 3-4 millié forint, ha nagyon jol dolgoztak, azt még el sem lehet
jatszani. Ujabb kérdés, hogy a beterjesztett igények, azok megfelelnek-e a
valésagnak. Tehat ez az egész finanszirozhaté ennyibél. En gy gondolom
természetesen ki lehet hasznalni a dolog politikai részét, két héttel ezelbtt lehet
tenni a varos anyagi helyzetéért aggédo nyilatkozatokat a Kanizsa Ujsagban,
amibdl az derll ki, hogy az intézményeinket, amelyek fenntartasa egyébként
kotelez6 onkormanyzati feladat, nem ugy az Olajbanyasz Futballklubnak a
fenntartasa dnkormanyzati részrél végeredményben egyedil. Hat ezt is hitelben
fogjuk &llni természetesen, meg kell mondjam, még akkor is, ha a Gazdasagi
Bizottsag azt a bizonyos helyi addbevételt egy merész ceruzamozdulattal
megemelte a sziikséges Osszeggel. En kérem jol fontoljak meg, hogyan
dontenek. Egy ilyen dontés utan, ami azt a terhet felvallalja a varos szamara,
nekem biztos nem lesz erkdlcsi alapom 6vodékba, iskoldkba jarni, és hivatkozni
arra, hogy milyen lépéseket kell megtenni, biztos akad majd Onok kozott, aki
ezt a feladatot annak ellenére felvallalja, hogy ezt az 6sszeget kiadhaténak Vvéli.

Dr. Fodor Csaba: Csak annak okan, hogy megszélittattam, mint Gazdasagi
Bizottsag elndke, a Gazdasagi Bizottsag nem venné maganak a batorsagot,
hogy sport, kulturalis, oktatasi tgyekben kutakodjék. Azt vartuk volna el a
sportbizottsagtol és nem azt, hogy gazdasagi ugyekben kutakodjék. A
gazdasagi bizottsag egyébként lehet, hogy politikai dontést hozott, de ez egy
FIDESZ tobbségl bizottsag, és mint mondtam 8 igen, 3 nem és 1 tartézkodas
volt. Nem tudom, én koteles vagyok ezt idehozni a kozgydllés elé, illetve a
masikban 9 igen, 2 tartdzkodas 1 nem szavazat volt. Nem tudom. En egyébként
egyetértettem a gazdasagi bizottsag tobbségi szavazataval magam is uUgy
gondoltam, hiszen ennek a kft-nek vagy ennek az egyestiletnek mi azt mondtuk
tavaly nem? Igéretet tettiink, vagy mondtuk volna nekik, hogy urak, ugy
készuljetek, hogy maradtok az NB-I-ben. Vagy az oktatasi bizottsag javaslatat
felvallalhattuk volna, és azt mondjuk, hogy még ott sem, hanem az NB-Ill-ban,
mert korulbelll ez volt az az allaspont, ami .... javaslat. Mert mi gyeptégla
jegyekben nem gondolkodtunk. Ko&szonjik szépen. Mi ennél komolyabban
gondoljuk a gazdasagot.
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Tiittd Istvan: Persze azt a kérdést sem szabad figyelmen kivil hagyni, hogyha
nem KerUl be a csapat a felsébb osztalyba, akkor is kdltségei vannak, mert ugye
nem arrol beszeélgetink, hogy fel kell szamolni a labdarig6 szakosztalyt. Ha
pedig nem arrél beszélgetiink, akkor a forras a Il. félévben is kell akar NB-I-ként
is, legfeljebb egy par milliéval kevesebb. Legalabb is az, ami felvéllalhat6. Tehéat
én azt hiszem, hogy inkabb azzal foglalkozzunk, hogy hogy lehetne az tgyet
sinre tenni, arra senki nem tud garanciat vallalni, hogy ez meddig tudjuk
gorditeni ezen az uton ezt a csapatot, de meg kell prébalni, mert ennek
hianyaban az egész eddigi befektetett akarmirdl is van szd, pénz, energia karba
fog veszni. Tehat ezzel foglalkozzunk javaslatom szerint.

Birkner Zoltan: Dobbenetes szamomra Fodor ur emlékezbtehetsége.
Débbenetes azért, mert O is ugyanitt lt februar, marcius magassagaban,
amikor el6kertlt az a 28 millié forint és akkor egészen tisztan emlékszem arra,
hogy elég egyontetl valasz volt akkor a 28 milli6 forintra, hogy igen, adjuk, de
arra kérjuk a Futballklub Kft-nek a vezetéjét, hogy tegyenek meg mindent a
feljutas érdekében, és ha ez sikerult, akkor kdzben tegyenek meg mindent
annak érdekében, hogy f6 szponzort talaljanak. Most akkor ehhez képest azt
mondani, hogy ez el sem hangzott, vagy hogy nem emlékszik ilyenre, ez azért
kicsit dobbenetes szamomra egyrészt. Masrészt pedig Fodor ar meg szeretném
kérni arra, hogy legyen szives ne hangoztassa mindig, hogy melyik bizottsag
milyen tobbségl, nem tudom, hogy hallja-e ezt a mi szankbdl rendszeresen,
hogy a Pénzigyi Bizottsag az ugyrendi bizottsag, amikor valamilyen dontést
hoz. Nem tudom, hogy van-e ennek sulya, mert hogyha én magamba szeretnék
nézni, akkor FIDESZ-es létem ellenére nagyon komolyan vivédom ezen a
kérdésen, és nem azért mert FIDESZ-es, hanem azért, mert engem
megvalasztottak ide, és ugy gondolom, hogy van egy dontési szituacio, amit
most okosan kellene megoldanunk. Tehat megkérném arra, hogy szokjon le
errél a FIDESZ-es gazdasagi tobbségl mondatokrél, mert ugy érzem, hogy ez
mindig egyfajta belerligas a masikba. Ezt nem teszi meg senki mas, magan
kivil. Minden egyes alkalmat kihasznal Fodor ar arra, hogy ennek valami
politikai élt adjon. Megszeretném kérni arra, kicsi ez a varos erre, inkabb
okosan gondolkodjunk a megoldason.

Tarndéczky Attila: Talan sorrendben kedves képvisel6 ur. EI6bb én valaszolnék
Onnek, utana On valaszol. Kedves Fodor képviselé nem beszéltem arrol, hogy
a bizottsdgokban politikai dontések szulettek, anndl inkdbb, mert tokéletes
keveredés

Dr. Fodor Csaba(Nem lehet érteni, hogy mit mond!)

Tarnéczky Attila: Nem kedves képvisel6 ur. En azt mondtam, hogy On csinal
ezekbdl a dontésekbdl és az egész helyzetbdl, én azt mondtam, a bizottsagban
nagyon érdekes helyzet alakult ki, az Oktatasi Bizottsagban gyakorlatilag part
szinektél fuggetlenul alakult ki az a vélemény a Gazdasagi bizottsagban part
szinektél fliggetlendl alakult ki az ellenkez6 vélemény, ezért nem lehet ebbdl
politikat csinalni szerintem. De abbdl, hogy az ellenvélemény hangoztatott
politikai hats6 szandékokkal prébaljak nehéz helyzetbe hozni, arra persze van
lehetéség. En ugy gondolom kedves képvisel6tarsaim, hogy a varos gazdasagi
helyzete olyan, hogy igen is indokolt ha minden bizottsag torédik a javaslatai
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anyagi fedezetével, mert ha nem teszi ezt, nagy hibat kévet el. Es bizony itt
annak idején tavasszal hat tessenek visszaemlékezni, igéretek hallatszottak,
taldan nem felejtettiik el, hogy ez az egész klub harom labuva valik.
Pillanatnyilag 1,5 laba van, ha mi megvagyunk egy labként. Mert még van egy
fél laba. A harmadik Iab ami kellene ahhoz, hogy tényleg ez a varos jelzdje,
most a varosrol beszélek, nem az 6nkormanyzatrél, azt a fajta kiadast, az
sajnos hianyzik, és egyszer valamit szamon is kellene kérni az &llando
igéretekbdl, mert kilénben mindig igéretek alapjan 50-100 millié forintokat ki
fogunk adni.

Tordcsik Pal: Nincs mire valaszolni Tiszetelt Polgarmester Ur, Tisztelt
Képviselbtarsak. Remélem egy kicsit lehiggadtunk, és beszéljink arrol, amiért
ezt a napirendi pontot mindenképpen megszerettilk volna ma targyalni.

En azt hiszem, kezdjiik azzal, amibe egyetértiink azt hiszem. Oriliink, hogy a
csapat felkerult a profi nemzeti bajnoksagba. Azt hiszem abban is egyetértiink,
hogy nagyon szeretnénk, és nagyon jo lenne, hogyha biztositani tudnank ennek
a csapatnak a profi bajnoksagba vald szereplését. Abban is egyetérthetlink
ugye, hogy de ezt nem minden aron. Nézzik mik a megoldasok. Arra is
emlékszunk ugye mindannyian, hogy azt mondtuk, hogy segitjik a csapatot,
hogy feljusson, megadjuk neki a tamogatast. Ok ezt teljesitették. Azt is
elmondtuk, amikor ezt a tAmogatést adtuk, hogy az dnkormanyzat egyedil nem
lesz képes megfinanszirozni a profi ligaba valé szereplést. Eddig mindannyian
egyetértink igaz? Nézzuk tovabb. Azt is mondtuk, és vartuk, hogy megfelel6
szponzor, ugy nevezett f6 szponzort, vagy f6 szponzorokat talalnak, hogy
ennek a koltségeinek a fedezete biztositva legyen. Az igaz, hogy az id6 az nem
nekiink dolgozott, és nagyon rovid id6é allt rendelkezésre ahhoz, hogy f6
szponzort talaljanak, de erre majd gondolom, hogy alkalmunk lesz errél hallani
még. En mégis azt mondom, hogy egy olyan dsszefogéast kellene megteremteni
a varosban, és itt most még egyszer erre a bizonyos gyeptégla jegy
kibocsatasra gondolok, erre megvan a lehetéség. Ennekem konkrét javaslatom
az lenne. Egyszer: az 1. Futball Kft. hivja 0ssze a taggylését, és bocsasson ki
50 000 db 500 Ft névértékl gyeptégla jegyet, ez 25 millié forint. Javaslatom az,
hogy az dnkormanyzat ebbdl vasaroljon meg 5 millié forint értékl jegyet, és a
tobbit pedig prébalja minden rendelkezésre allé eszkdzzel értékesiteni és eladni
a varosban. Ezzel még mindig nincs biztositva a profi bajnoksagba szereplés.
Egy hét mulva a folytatélagos kdzgytlésen hallani fogunk mar a szponzorokkal
valo targyalas eredményeirél. Korulbellul valamiféle igérvényink mar lesz arrdl,
hogy mi az az 6sszeg, ami varhaté és potencialisan rendelkezésre fog allni. Ez
a javaslatom, és most ne dontstink a 25 millié forint egyértelm{ biztositasaral,
halasszuk ezt a dontést a folytatélagos kdzgydlésre egy kis idét kell nyernink,
€s azt ajanlom, hogy ott folytassuk majd a beszélgetést, amiben egyetértink, és
én itt sem utalassal, sem mas médon nem kivanok a politikai csatarozasokba
és politikai vitakba belefolyni, mert ez ugyanis nem az. Ugyhogy ennyit
szerettem volna el6ljaréban elmondani.

Tutté Istvan: Azt azért kiegésziteném, hogy az id6é neklink dolgozik, de csak 6
egyedul, széval itt van a baj, mert az idé ha dolgozik, €és mas nem, akkor az
eredménye kellemetlen.
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Dr. Fodor Csaba: Feltételen fontos, hogy valaszoljak, mert a politikat nem én
hoztam fel, hanem alpolgarmester Uur mondta azt, hogy itt politikai célokra
hasznaljuk fol. Erre mondtam valaszul, hogy kordntsem igy van. Erre mondtam
valaszul, hogy a Gazdasagi bizottsag elndkeként eld kell terjesztenem a
Gazdasagi bizottsagi tbbbségi javaslatat, amire csak megjegyeztem, hogy
miféle aljas politikai célok lehetnek azok, ha én a tdbbséggel azonosulok, és ki
a tbbbség, céafolat volt. A Birkner Zoltadn urnak pedig azt tzenem, hogy nem
szelektiv az emlékezetem, pontosan emlékszem, val6ban (gy van ahogy
mondja, és nem mondtam azt, hogy nem volt ilyen, csak hat a helyzet az, hogy
most van egy prébababa és arra ra kell adni a kabatot, és ezért
felel6sségteljesen kell donteni. Egyébként meg én azt gondolom, hogy
megprobalom megfogadni Birkner Ur tanacsait, mert hogy elég gyakran
osztogatja, de egyet nem vagyok hajlandé6 megfogadni, és nem is tudok
betartani, amikor folszolitott a kozgydlést ugye arra, hogy felejtslik el azt a szot,
hogy tisztesség, és a hasonl6 tanacsait nem fogom tudni megfogadni.

Dr. Horvath Gyorgy: Vita volt itt, hogy mit targyal meg mit nem az OKSB, nem
ezt targyalta. Egyezzink meg, hogy nem ezt az elbterjesztést targyalta, nem is
hasonlitott hozza. Tehat itt a vadaskodas nem biztos, hogy alapos. Azért
emlékeztetném arra a tisztelt kozgyllést, 1994-1999-ig az Olajbanyasz,
mindegy hogy hogy nevezem futballszakosztaly vagy klub, 101 millié forintot
kapott. Azon kivll, tehat mutatva azt, hogy a varos hogyan tdmogatta azon
kivil a 38 millio, a 28 milli6 és egyéb. Korllbelil ez is 100 milliés
nagysagrendet tett ki az utols6 5 évben. Ugyanakkor kérdezem azt, hogy
milyen tudoméasunk van arrél, hogy hogyan szamolt el, vagy ki tud arr6l, hogy
hogyan koltik el ezt a pénzt? Kinek van tudomasa réla, hogy mire megy ez a
pénz, jollehet, igy 200 millid forintr6l van szé. Ugyanakkor elgondolkoztato,
tudom, hogy nem egészen ide vald, kérem szépen 1998-ban az Olajbanyasz
mérkbzésein 300 Ft-os jeggyel szamolva 406 nézd volt mérkbzésenként, ebben
az évben pedig 607-et szamoltam, de valdszinl, hogy tdbb volt, koérilbeldl
olyan 800 volt atlagban. Probléma, hogyan fog donteni az ISM, marad-e 12
csapat, és akkor mi a befektetett pénz, és lattam a szombati mérk6zést.

Tutté Istvan: Szeretném jelezni, hogy a magyar bajnoksag egy-egy hétvégi
meérkézéseink dsszesen 30-35 ezer nézd van az egész orszagban. Nemrég
lattam a Sansiro stadiont szerencsére Milandban, ahol minden mérk6zésen
minimum 65 ezer néz6 van. Hat ugye masok a viszonyok, és mas a foci is.

Bicsak Miklés: Nagyon orilok, remélem megtisztelnek Marton dr is nem megy
el, és T. Kanizsai polgarok. Itt nagyon pesszimista a hangulat. El6szor is
kérném tisztelettel polgarmester urat, hogy errél a témardl, ha szavazasra kerdl,
név szerint kérném és javaslom hogy szavazzanak a T. képvisel6tarsaim,
masodszor kérem azt polgarmester urtdl, hogy hallgassa meg az itt lévé jelen
Olajbanyasz vagy sportklub vezetéit, hogy a tamogatassal kapcsolatban egy-
két gondolatot. Mert amir6l beszéltink a masik napirendi pont, az most nem
téma, hanem a tamogatasrol van sz6. A varosnak masodszor adatott meg az,
hogy a labdarigo csapat felkerdlt a profi ligaba. Nagykanizsa varosnak élsportja
van. Nagyon sok embernek nem tetszik eszi nem eszi igy all hozza a
kérdéshez. Ez nagy sz0. Nagyon sok varos Orulne annak, hogy Ujra ezzel a
lehet6séggel, hogy a varosa az ujsagok, a tv, stb. szerepel. A labdarugas az a
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sport, ami a varosnak az élvonaldban van. Nézzik meg a tébbi sportokat, hogy
hova jutott. Sorolhatnam, nem megbantva, és elnézést kérek a kosarlabdatol, a
kézilabdatol, mind lefelé ivel a skalaja minden egyinek. Az a csapat, aki idaig
eljutott, és mint keépvisel6k kozosen egy hajoba utaztunk tavasszal is
megszavaztuk, most kérem elkezdink tavolodni t6le. Ez nem igy van
képviselétarsaim. En mint vallalkozé is, kijelentem, erémhéz, képességeimhez
képest tamogatom a sportot, Nagykanizsa varos sportjat. Onok is
megszavaztak az atvilagitast 50 millié forintért, atgondoltak? Sziikség van ez ra
kérem? Lehet Onok szerint, hogy igen, de akkor kérem jelentsék ki nyilvanosan
a varos népe el6tt, hogy nem kell az Olajbanyasznak ez a profi liga, mert ez a
profi lighban, ha nem indul el a csapat kérem két osztallyal lejjebb NB-IlI-ban
felel6sséget vallaljuk képvisel6tarsaim? Szeretném ezt megkérdezni, féleg a
tuloldaltol. Nagyon is sportszeriien kérdem ezt tisztelettel valaszoljanak. A
masodszor kérem az ilyen lehetéséggel, ami a varosnak hasznot hoz a reklam
meg barmi, nem él ez a varos, akkor azt sem érdemli meg, hogy ez a csapat
dolgozott olyan eredménnyel, hogy a masodik helyen a tabellan elvégezte az
eredményt, és itélkeziink, mert a vasarnapi meccs balul sikertlt. Kérem szépen
ez benne van a labdarigasban. De aki a sportot szereti €s a varosaért akar
tenni, az masképp all hozza. A forras. Kérem, beszéljiink szintén. Otddik éve
vagyok képviseld. Tisztelettel kijelentem a gazdasagi oldalrdl és egy kicsit értek
a gyakorlati részhez is. Kérem eddig az 6nkormanyzat mindig megtalalta
mindenre a megfeleld forrast T. képviselbtarsaim, tanar urak, tisztelettel
mondom Onoknek, meglehet talalni mindent, ha akarjuk a varos érdekeit
képviselni, akkor képviseljiik. En nagyon kérem, gondoljak at, nagyon gondoljak
at, mert ha ezzel a lehetéséggel nem él a varos és leszavazzak, akkor én azt
mondom, hogy 2002-ben is a valasztoknak azt mondjdk meg, hogy
Nagykanizsa varosnak egyéb dolgai nem érdeklik beleértve a sport, a kultiura,
stb. jelentsék Kki.

Tutté Istvan: Tanacsolom, hogy az érzelmeket prébaljuk visszafogni.

Torécsik Pal: Oriilok, hogy most mar nemcsak ligyrendi gombbal lehet széhoz
jutni. Szeretném higgadtsagra inteni képviselétarsamat. En ha jol figyelt, akkor
tudhatta azt, hogy az a bizonyos masik oldal, akire az el6bb utalt, ez a masik
oldal is azt szeretné, hogy ez a csapat a profi bajnoksagba el tudjon indulni, és
ennek az eléteremtésének, ennek az anyagi fedezetének el6teremtésén
probalunk munkalkodni. En még egyszer szeretném a modosité inditvanyomat
elmondani, és majd amikor szavazasra kerul a sor, kérném, hogy el6sz6ér majd
a modositd inditvanyrdl dontsiink. Nevezetesen a gyeptéglajegy kibocsatas 1
héttel elhalasztani ezt a dontést amikor konkrét informacidéink lesznek arrdl,
hogy mennyi a szponzordldsra eddig beérkezett ajanlat. Még egyszer
szeretném mondani, hogy a hataridé az junius 30-a a profi bajnoksagba vald
nevezés hatarideje. Ez egy modosito inditvany volt.

Dr. Baranyi Eniké: EInézést kérek, valészin(, hogy elnézést kell kérnem, mert
sok-sok férfinek, aki a focit szereti, nem fog jél esni, amit elmondok. Ilyen
szavak hangoztak el, hogy a foci miatt mondanam felelésségvallalas van-e. En
ugy gondolom, hogy nagyon is j6 dolog az, hogy nem elragadtatva, hanem a
kérdest korbejarva és megfontoltan prébalunk gombot nyomni akkor, amikor
tavasszal is volt mar itt elég kemény vita, hogy megtudjuk-e azt a 28 milliot
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adni. Es szeretném — nem mondom, hogy amnéziasak vagyunk — de szeretném
elmondani, hogy igen. Ha nem csal a memoriam egyértelm( volt, hogy
szponzort kell szerezni, és ezt kovetéen ez a varos az anyagi koltségvetési
helyzetét ismerve tovabbi tamogatasokat nem fog tudni adni. En azt hiszem,
hogy ezt érdemes lenne megnézni, mert ha jol tudom, ez szd szerint igy
hangzott el. A varos érdek is felmerilt. Kérem szépen. A felel6sségvallalas és a
varosérdek egymastol el nem vélaszthatd és szerintem higgye el
képvisel6tarsam, hogy nem az a baj, hogy a sportot vagy a focit nem szeretve
nem tamogatni akarjuk vagy nem akarom, hanem az szdmomra, hogy ez a
varos egy hatalmas adossagallomanyt gérget maga elétt, de nem 6 hoénapja,
nem 1 éve, hanem évek ota. Elég intenziv vagyonfelélés id6szakaban vagyunk,
ezt is elismerjik, és ugyanakkor intézményeket azért vilagittat at a testilet és
adta meg a szavazatat, ami azt hiszem, hogy tobbségi szavazattal volt, mert
véljuk azt, hogy az az 50 millio befektetés mar 1 éven belil meghozza a
megtériilését. En azt mondom, hogy Véljik, tehat nem vagyok biztos, erre
vissza kell majd térni. A mésik dolog. Ha a szocidlis szférara gondolunk, és
ezen a kozgyllésen is egy-egy napirendi pontnal felmerul bizony rengeteg
kotelezettsége van ennek a varosnak, amit nem tud teljesiteni, és ilyenkor
hivatkozunk a koltségvetésre és a varos pénzhianyara. Kérdezem én, hogy ha
ilyen szamban, mint ahogy a Horvath képviselétarsam elmondta, latogatjak
ezeket a futball meccseket, akkor a lakossdg héany szazaléka az, amelyik
szoOrakozas és sport cimén valéban szorakoztatjuk, a masik kérdésem pedig az
lenne, hogy mi van azzal a résszel, amelyiket egyaltalan nem érdekli és nem
szereti, de ugyanakkor megkapja, hogy ebben az évben a varos.... Szocialis
szférara juttatott 6sszeg volt, mert a szaktertletnek meg kellett érteni, hogy a
varos helyzete erre nem ad lehetéséget. En a magam részérdl tgy gondolom,
hogy igazabol akkor gondolkozunk realisan, hogyha valéban a lakossag
megfelelne egy varos lakossaganak, mint egy szavazatanak is, hogy egy
nagysagrendjében 500 Ft-os téglajegyet bocsat ki, és meglatjuk, hogy 50, 100,
vagy 1500, vagy 10.000 jegyet vesz meg Nagykanizsa lakossaga. Ez szavazat
értékl lenne. Ugyanakkor nem vonul ki a képvisel6-testiilet a tamogatasbdl, -
hisz nem tudom, hogy ol értettem-e, - alpolgarmester Ur javaslata szerint az 5
millio Ft az gyakorlatilag nem 5 milliét jelent -, hisz mar az el6z6ekben hallottuk
Tarndczky alpolgarmester uartél, hogy még ez félarra van még tovabbi
kotelezettségunk, tehat nem lehet a kotelet a végtelenségig fesziteni, hisz
mindannyian, hat ismerik, tényleg nem akarok ilyenbe belemenni, hogy a
koltségvetés megszavazasa milyen spanolt formaban ment &t uraim nem is
olyan régen. Most pedig ezen a kozgyllésen megint ugy adunk ki 15, 25 milliot,
hogy egy héttel késdbb ujabb 6 millibra mindenképpen igen gombot nyomunk?
Nem az a nehéz dontés, hogy megnyomjuk az igenl6 gombot, hanem az a
nehéz dontés, hogy tgymond egy lakossag kisebb %-a részérél, de hangolhato
€s ugyanakkor a lakossag ilyen értelemben és erre hangolhaté a nem gombot
megnyomni, ami szerintem egy nagyon is kemény és megfontolt Ieépés lehet.
Vagy pedig azt az athidalé6 megoldast valasztani, ami szerintem tisztességes
azzal szemben is, aki szereti a meccset, és kifejezi a tAmogatasat, azzal
szemben is, aki passziv ebben a kérdésben. Azt mondjuk, hogy fogadjuk meg,
vagy fogadjuk el, és gondolkozzunk alpolgarmester urnak ezen a javaslatan.

Dr. Csékai Ivan: Most mar latom, hogy a 2002-es valasztasi kampanynak
vége, ugyhogy érdemben kezdiink beszélni dolgokrdl. A megoldast, amit az
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alpolgarmester ar mondott, inkabb ezen gondolkodnék el, hogy hogyan lehet
eléteremteni a pénzt. Annak idején, amikor a 28 milli6 Ft-ot megszavaztuk, - j6
a hatarozati javaslatban nem volt benn - azt mondtak, hogy hat majd &6k
gondoskodnak, hogy minden rendben lesz. Ha jelenleg az Erste FC
Nagykanizsa idehoz egy szponzort, aki azt mondja, hogy 150 millival
tamogatja 6ket, akkor azt mondom, hogy ez a kozgyllés 20%-ot szavazzon
meg, tehat akkor adjunk mellé 30 milliét. De Uugy nem lehet, hogy lyukas a
zsebem, és mindent a kozgyuléstdl akar elvarni. Tehat t6lunk kér. Rakjanak le
valamit az asztalra, ennek megfelel6 %-kot adjunk hozza, és az alpolgarmester
ar javaslataval értek egyet. Nincs ra lehetéségink most jelenleg, hogy barmit is
barmilyen mértékben tAmogassunk.

Rost Janos: Ugy gondolom, hogy tanulsagos vitat folytatunk ebben az tigyben.
Lényegében belesilrisodik az elmult félév 6sszes problémaja ugy gondolom
ebbe az egy napirendi pontba.

Tarndczky Attila képvisel6tarsamnak és alpolgarmester urnak egy fontos
Uzenete van. En gy gondolom, hogy egy dolog miatt o6rilok, hogy
alpolgarmester Tarndczky Attila, hogy ilyen értelemben koltségérzékenyebb lett,
mint ezelbtt 1 éve volt. A politika nem tudja kikertlni egyébként ezt a dontést,
Gugy gondolom, hogy a testilet mindenképpen politikai dontést hoz. Ez,
maradjunk egymast kozt ez szakmai dontés, ez kimondottan politikai dontés.
Fel kell tudni vallalni, el kell tudni donteni, hogy a varos kézgyllése akarja-e a
profi ligat, vagy nem akarja. Ez a dontés egyébként ilyen egyszerl. Most
helyzet van, Iényegében az Olajbanyasz felkerllhet. El kell dontentnk, hogy
tamogatjuk, vagy nem tamogatjuk. Helyzet van képviselétarsaim.

A masik, ami a politika tobbi részét illeti. Egy olyan szituacié alakult ki, hogy
Birkner Zoltdnnak is igaza van és Fodor Csabanak is. Ugyanis a politika betette
labat a Gazdasagi Bizottsagba. Az elmult bizottsagi uUlésen Cserti Tibor
megkérdezte Tordcsik Pal urat, hogy mi a véleménye a varosvezetésnek az
Olajbanyaszrél. O erre elmondta a FIDESZ frakcié allaspontjat. Azt kdvetden
kivonultak, és visszajottek a FIDESZ frakci6 allaspontjaval szavazni. Ha ez nem
politika a Gazdasagi Bizottsagban, akkor kérdezem én, hogy mi? Arra kérném
Birkner képvisel6tarsamat és a frakciovezetét, hogy gybézze meg
képviselbtarsait, hogy a Gazdasagi Bizottsagban valéban gazdasagi
kérdésekkel foglalkozzanak. Ne frakcidzzanak, ne vonuljanak ki, és prébaljanak
meg valéban gazdasagi dontéseket hozni.

Egy kérdésem lenne viszont mindenképpen, hogy jelen van az Olajbanyasznak
a vezetdsége, én ugy gondolom, hogy mielétt a vita lefolytatddna, hallgassuk
meg Oket.

Ezt ugyrendiként is kezelhetnénk. Ugy gondolom, hogy olyan informaciokat
tudnak mondani esetleg amiket mi nem tudunk, és a dontésinket befolyasolja.
Az tény, hogy ezt pedig megmondom 6szintén komolytalannak gondolom, ezzel
nem lehet lefinanszirozni egy profiligas csapatot. Azt el tudom képzelni, hogy e
mellett ezt az 6tletet bevigyuk, és pluszként plusz forradsként bevonjuk. De azt,
hogy erre épitstink fel egy profiligaba felkertlé futballcsapatnak a mikodését,
ezt nem is értem.

Torécsik Pal: Azt hiszem, hogy alapvet6 félreértés, vagy szandékos félreértés
van az én javaslatom értelmezésében. Ugyanis Ro6st képvisel6tarsam azt
mondta, hogyha most nem szavazzuk meg a 25 millié Ft-ot, akkor gyakorlatilag
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arrél szavazunk, hogy nem kivanjuk a profiligaba mikodtetni a csapatot. Ez
nem igaz. Azt is mondtam, a gyeptégla egy - lehet, hogy komolytalannak
minésiti szive joga - de azt is megmondtam, hogy nem ebbél akarjuk
finanszirozni majdan a profiligas szereplését a csapatunknak. Ezt is mondtam.
Azt is mondtam, hogy egy hét mulva térjink r4 vissza akkor, amikor az FC
képvisel6i konkrét szponzor igéretekkel és valamiféle 0Osszegszerliséggel
jonnek vissza, akkor még mindig médunkban all a gyeptéglajegyen kivil is
esetleg még forrast hozzaadni ahhoz a forraspénzhez, amit 6k kdzben
el6teremtettek. Azt hiszem, hogy ez igy korrekt, hogy ezt mindenki igy értse,
hogy ne oda sarkitsuk ki a szavazas el6tt a kérdést, hogy amennyiben nem a
25 millié Ft-os elbterjesztést szavazzuk meg igennel, akkor vége a profi ligas
szereplési lehet6ségnek. Korant sincs igy, ezért én ugy érzem, ez egy bizonyos
idényerés lenne, hogy olyan dontést tudjunk hozni, ami a koltségvetésiinket
nem terheli meg olyan mértékben, mint ez a minden feltétel nélkali 25 millié Ft-
0s gomb megnyomasa.

A masik, amit megszélittatas Uriigyén elmondanék. A bizottsagi Uléseken valo
szereplést én nem hoznam ide kozgyllés elé. Az, hogy egyeztetni kivonul a
frakcid, annak azt hiszem, hogy semmiféle 6nmagaba véve jelentésége nincs.
Ebbél politikai tékét folosleges kovacsolni. En most azt mondom, hogy itt ne is
emlitsink tobb politikai szempontot. Most mar mindenki megoldasi
mabdozatokon gondolkodik partszinektél fuggetlendl.

Tarnoczky Attila: Kénytelen vagyok az atvilagitasra visszatérni. Igyekszem
0nok elé olyan javaslatokat hozni, amelyek az énkormanyzat helyzetét javitani
szandékoznak. Meggy6z8désem szerint az atvilagitds egy ilyen inditvany.
Annak eredményeként kirajzolodo feladatsor, amennyiben a kdzgyilés magara
véllalja, olyan megtakaritdsokat eredményez, és nem 1 évben, nem 2 évben és
nem 10 évben, hanem évek hosszu soraban, amely megtakaritas kedves
Bicsak képvisel6 ur. Természetesen koénnyen lehet, hogy ezeknek az
atalakitasoknak a megtételéhez szukséges erkolcsi alapot akar ma a kozgydllés
elveszti. En kedves képvisel6 ur, ont kedvelem, és ennek jeleként is mondom
onnek, hogy nem kivAnom, hogy az on vallalkozasa olyan helyzetbe legyen,
mint a varos koltségvetése. Hala Isten szemmel lathatéan Iényeges kilonbség
van a két vdllalkozas allapota kozott. De azért azt mondani, hogy hosszu
tapasztalatom szerint eddig még mindig megoldddott valahogy a dolog, ha egy
koltségvetés esetében ugy gondolom eléggé furcsa eljaras ez a ,majdcsak lesz
valahogy” allaspontja. Hadd idézzek egy kdézmondast: ,Ha nem érdekel hol
vagy, nem tévedhetsz el’. En Ugy gondolom vegyiik figyelembe, hogy hol
vagyunk.

Bicsak Miklés: Csak azt kérném polgarmester ar, amint az el6z6
felszélaldsomban is, hogy kérném megadni a szé6t az Olajbanyasz vezetésének.
Nagy tisztelettel ugyanugy viszonzom én is. Nekem nincs semmi gondom
Tarnoczky alpolgarmester urral. A Torbesik alpolgarmester urnal az a
kifogasom, hogy az egy hét az késé. Itt van a bajnoksagnak a nevezése és
egyéb, és ha itt mi taktikazunk, ez az Uzleti vilagban is igy van kerek perec aki
bator, aki meglépi az lzlet az életben igazolja. Ha mi most egy hetet adunk stb.
itt a bizonytalansag most nem akarok Ujra itt srofolni a dolgokat. En azt kérem,
hogy gondoljak at a tisztelt képviselbtarsak és ezzel a lehetéséggel élni kell.
Azokkal a nehézségekkel, amelyek mar elhangzottak mindnyajunk szajabdl
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biztos, hogy mindenkinek benn igazsdga az eImondot}akbéI, de ha mi itt
birkbzunk és bokszolunk, azzal az ugy nem megy el6ére. En koszOndm szépen,
én bizom az optimizmusban.

Kelemen Z. Pal: Engedjék meg, hogy sarkitsam a kérdést a végsoékig. Vegylk
tudomasul azt, hogy két allaspont van, illetve harom. Az egyik az, hogy ne
tamogassuk, a masik azt, hogy tamogassuk egy kicsit, de nem egészen ugy, és
a harmadik allaspont az, hogy tamogassuk teljes mellbedobassal. Mind a
harom allaspontot tiszteletben tartom, mindenki vallalhatja a sajat véleményét.
En nem mondom azt, hogy az egyik j6, a masik rossz. Eltéré allaspontok. Egy
dolgot azért tudni kell. Aki ma, vagy a jov6 héten azt mondja, hogy ne
tamogassuk az elbterjesztés szerint az Olajbanyaszt, az azt mondja ki, hogy
nincs szulksége Nagykanizsanak profi csapatra. Aki ezt a pénzt megszavazza,
az meg azt mondja, hogy Kanizsanak sziksége van profi csapatra. Ez ilyen
egyszerU. Ennek alapjan dontslunk, és akkor tiszta a képlet.

Cserti Tibor: Tanulsagos vita alakult ki. Azt hiszem egyértelmiek az
allaspontok. Szimpatikus a gyeptéglajegy akcio, de itt egy gazdasagi
tarsasagrol van sz6, még hogyha sportcéli hazi feladattal terhelve is. Ha a
részletekbe bekukkanthatnék, hogy mikodik ez a gyeptéglajegy akcid, akkor
talan jo szivvel szavazhatnék ra.

Tutté Istvan: Hallottam én mar téglajegyrdl, de az nem joétt be.

Tordcesik Pal: A Kft.-nek kozgydlést kell 6sszehivni, amin elhatarozza, hogy a
profi bajnoksadgba valé szerepléséhez gyeptégla, vagy mindegy minek
nevezzuk ez fantazianév. Jegyeket bocsat ki, és ebbdl fedezi a koltségeinek
egy részét. Koltségvetést kell neki késziteni a varhatd kiadasokrol, és a
bevételekrél. Szamozott gyeptéglajegyeket kell kiadni, ezt bevételként kell
kezelni. A kiadott, és eladott jegyeket olyan modon kell kilyukasztani, vagy
barmi mdédon megjeldlni, hogy tovabbi forgalomba ne lehessen bocsatani.
Szamozott jegyeket kell kibocsatani, és ugyanugy egyszeriien, mint bevétellel
szamol el. Ez a technikdja a dolognak. Ehhez kozgyllési dontés Kkell.
Hangsulyozom, hogy ez nem a finanszirozasnak az egyeduli, és kizarélagos
mobdja, mert ezzel még mindig nem lesz megoldva a bajnoksagba val6
szereplés. Az, hogy ez elindit egyaltalan valami folyamatot, mert ha ez a varos
akarja, - marpedig igen akarja, hogy a profi bajnoksagba szerepelien ez a
csapat -, akkor egy szélesebb kor(i 6sszefogasnak teremtheti meg ez az
alapjan. Mi is tisztabb képet fogunk rola kapni. Visszajelzéseket, id6t nyerlnk a
tekintetben — még egyszer hangsulyozom -, hogy a szponzor jelentkezésérdl,
illetve konkrét igérvényeirdl képunk lesz. Ezt ki fogjuk tudni egésziteni és igenis
nem latom reménytelennek a helyzetet. Ha valéban az a helyzet, hogy ezt a
csapatot ez a varos ennyire akarja, segitsenek nekiink ne csak mi akarjuk
egyedul.

Borocz Zoltadn: Tobbszor elhangzott flijegy meg gyeptéglajegy, meg minden
marhasag. Elnézést a Tor6csik alpolgarmester lehet, hogy jobban ért a
konyvelési technikahoz, de itt a Budai ur ......... ezt a mddszert még nem
ismerjuk 6szintén szélva. Nem tudok elképzelni olyan gazdasagi tarsasagot, aki
barmilyen adomanyozasra, barmilyen jegyet kiadhatna, kivéve a torvényben
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régzitett lehetdségeket. Ugy mint kétvényt bocsat ki, zartkéri kétvényt bocsat ki
és egyebeket. Tessék elképzelni, mikor befizetek én 1.000 Ft-ot egy ilyen nem
létezd technikan, és annak az AFA tartamat mondjuk befizeti a gazdaséagi
tarsasag, hat még ha hogy is mondjam én biztosan nem ismerek olyat, hogy
gazdasagi tarsasag ezt megtehetné. Higgyék el, hogy ilyen nincs is.
Meggybz6désem szerint ez egy jo ilyen hogy is mondjam ideoldgia csinalasi
atvonal, hogy mégiscsak arra szeretnénk segiteni. Ezt megteheti az egyesilet,
megteheti a klub, barmi mas, csak ne a gazdasagi tarsasagra akarjuk ezt a
feladatot tarolni.

Torécsik Pal: Marhasagnak nyilvanitotta. Koszondm szépen a minésitését.
Most akkor még egyszer nem mondom ki. En eddig tart6zkodtam, hogy igy
minésitsem barkinek az otletét. Nem mindig kerult kis eréfeszitésembe. A
kovetkezd a dolog. Ennek utdananéztem, ennek van lehetésége. Olyan profi
konyveldktdél nyilvanvald, hogy én se azoktdl érdeklbdom, akik outsiderek.
Ugyhogy van lehetéség technikailag, pénziigyileg egyebekre. Aki nem hiszi,
jarjon utana, vagy utanajarunk.

Rost Janos: Egyszerlsiteném a helyzetet. Szeretném kérdezni az Olajbanyasz
vezetdségetdl, hogy mikor, és mekkora Osszegekre van sziksége arra, hogy
elinduljanak, és hogy mikodjenek. Mert egy jovébeli pénzésszeg megkapasa,
vagy ...... ugy gondolom, hogy komolytalanna teszi az egész ugyet ilyen
értelemben. Azt kérdezném a Banyasz vezet6itdl, hogy jelezzék, ez kb. éves
szinten mekkora értéket képvisel a mikodtetése a klubnak. Azt kovetéen ebben
az évben az induldshoz mondjuk két héten belil mekkora 6sszegre van
szilksége, mekkora 6sszeg kell ahhoz, hogy felljitsdk a palyat esetleg,
feldjitsak azokat az éplleteket, amik szikségesek ehhez és harcra készen
varjak mondjuk a Ferencvarost.

Tutté Istvan: Vagy a Zalaegerszeget.

Farkas Zoltan: Miel6tt a rengeteg kérdésre megprébalnék valamilyen
O0sszefogott formaban valaszolni nem lesz kdnnyl a dolgom. Mindenekel6tt
szeretnék egy elhangzott véleményre reflektalni. Horvath képvisel6 ur mondott
egy olyat talan nem eléggé atgondoltan, hogy az elmult 4 vagy 5 évben ha ol
emlékszem kiszamoltad, hogy tébb 100 millié Ft vagy 100 millié Ft folotti 6sszeg
kerllt az Olajbanyaszhoz a labdarugasba, és err6l nem szamolt el. Hadd
emlékeztessek tobbeket, hogy '97-ben — bar biztos sokan nem tudjak ezt — volt
egy 6nkormanyzati vizsgalat a klubnél a Marton Ur részt vett benne és a revizori
csoport végezte a vizsgalatot. A jelentésiket leadtak, és abban semmiféle olyan
dolgot nem taléltak, ami barmiféle visszaélésre, vagy elszamolas-technikai
nehézségre utalt volna.

Szbba kerult itt a beszamolé. Ez a beszamolé a kozgyllés anyagaban a
napirendi pontok kdzétt ugy szerepel, hogy az Erste FC Kft. szamoljon be az
egy éves mikodésérél. Ebben nem volt az, hogy le kell adnunk mérleget,
milyen id6szaki mérleget, nem volt az, hogy kdnywvizsgalai jelentést le kell adni,
nem volt benne az, hogy miket kell nekiink mellékelni egy ilyen beszamolohoz.
Ezek a bizottsagi szakaszban derlltek ki. Leginkabb azért, mert én ebben a
szovegben amit valaki készitett, - itt elhangzott ezt is én készitettem a
gazdasagi vezetd segitségével — én ebbe beleirtam, hogy ezeket mellékelni
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fogjuk az anyaghoz. Nagyon sajnalatos az, hogy ennek a tarsasdgnak a
konywvizsgalatat a harmadik olyan személy vallalta fel a felkérések utan, aki
végulis aztdn megcsinélta és annyi id6be tellett neki, hogy hétfén délutan este
tudtuk kikézbesiteni a Gazdasagi Bizottsag tagjainak. En ma délelétt
Budapestre menet az autéban olvastam el ezt a konyvvizsgaldi jelentést. A
tartalméat biztos, hogy ismerik itt tdbben. 2 vagy 3-szori elolvasas utan azt
mondom, hogy ma Magyarorszagon az els6 két osztalyban jatszo 38
labdarugécsapat kozul 30 legalabb biuszke lenne, vagy orilne, ha ilyen
koényvvizsgaldi jelentést tudna produkélni mint amilyen ez minden hibajaval,
hianyossagaival egyiitt, illetve amiket feltart a mikodésben.

A Rost ur kérdésére, hogy mennyibél lehet ezt megoldani, a Gazdasagi
Bizottsag Ulésén én elmondtam, hogy ahhoz, hogy egyaltalan el tudjunk indulni
a bajnoksagban, a kért 25 millios tAmogatasbdl nekink jalius elején 15 millié Ft-
ra egy osszegben szukségunk van. Ez egyeértelm(. Az a 25 milliés 0sszeg itt
elhangzott tobb oldalrél, hogy a varos egymaga tartja fenn ezt a csapatot és a
tobbi, ha valaki elolvasta ezt a beszamolét, azért ott a bevételi oldalon ott van,
hogy az 50 milli6 Ft, amit &szre tervezunk, az 25 milli6 Ft-os sajat bevétellel
szamol, és hozza teszem, hogy egy nagyon minimalis szinten becslilt bevétel,
mert nem merlnk talzott becslésekbe bocséatkozni, mert ma a magyar
labdarugasban minden el6éfordulhat és leginkdbb negativan jénnek be azok a
dolgok, amikre az ember szamit. Ez egy pesszimista becslés a sajat bevételt
illetéen. Ehhez kértik, hogy 25 millidbval, ugyanannyival jaruljon hozza az
onkorméanyzat. Tehat azért van itt egy sajat rész. Ennek véget kell vetni, és
egyszer ezeket szamon Kkell kérni. Sajnos nem vagyunk egyedll a
labdaragéasban. Az egész helyzet olyan, hogy minden szinten igérgetések
vannak. igérgetnek a labdarugasban dolgozé vezeték valakiknek, akiktdl pénzt
remélnek, igérgetnek a jatékosoknak lefelé mindenhol, meg mindenkinek,
akinek fizetni kellene, hogy majd igy lesz meg majd ugy lesz. Ez most egy ilyen
helyzet. En tulajdonképpen azért mondom el ezeket a dolgokat, mert ugy
gondolom, - és aki olvassa a sportsajtot az tisztaba van vele-, hogy a magyar
labdarugas egy valaszut elétt all. Ha nem torténnek meg azok a valtozasok,
amelyeket a minisztérium szeretne a magyar labdarugasban, akkor magara
lesz hagyva ez a futball és féléven belll 6sszeomlik. Itt valakinek mondtam a
szlinetben, ha ez igy lesz, én akkor nem tartom szégyennek, hogy ebben az
dsszeomlasban mondjuk Kanizsa is benne van. De azt mindenképpen helytelen
dolognak tartanam, hogyha Nagykanizsa varosa elébe menne bizonyos
dolgoknak és egy félév lehetéséget még minden féléves meg egyéb ellenére
egy féléves lehetéséget még nem adna meg ennek a csapatnak, hogy ha lesz
itt futball Magyarorszagon, akkor Nagykanizsa ha mar egyszer elérte ezt a
lehetdséget, akkor ott tudjon lenni. A dontés nyilvan az 6ndk kezében van.

Tiitté Istvan: Ugy latom tébb hozzaszolas nincs, a vitat lezarom. Kérem
donteniink kell.

Bicsadk Miklos: Neév szerinti szavazast kértem, kérném sziveskedjen
polgarmester Ur megszavaztatni.

Tutté Istvan: Mddosité inditvanya volt Torécsik Pal urnak. Megkérem, hogy
pontosan ismertesse, melyrél szavazunk.
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Torécsik Pal: Még egyszer ismertetném a moédositd inditvanyomat. Azt
inditvAnyozom, hogy ma a 25 milli6 Ft-rél ne a mai kozgyllésen dontsunk,
hanem a folytatdlagoson. InditvAnyozom, hogy a Kft. ezt a bizonyos
gyeptéglajegy-kiadasadban lépje meg, hogy 50 ezer 500 Ft-os téglajegyet
bocsasson ki. 25 millio Ft. Ebb6l az onkormanyzat 5 millio Ft értékben
vasarolna. Ez lenne a modositdé inditvanyom. Még egyszer hangsulyozom.
Ezzel nem dontottink agy, hogy nem kivanjuk a futball csapatot tamogatni,
hanem minden lehetéséget nyitva hagyunk.

Tutté Istvan: Egy kérdésem azért lenne, hogy ez az 5 milliés jegyvasarlas ez
késbbb még megdfejeljuk a 25 millidval, vagy az mar részét képezné?

Tordcsik Pal: Megnézziik, hogy a szponzoraciébdl mennyi pénz vagy mennyi

Kelemen Z. P&l: Bicsak képvisel6tarsam az SZMSZ 64. és 65. szakasza
szerint név szerinti szavazast kér minden kérdésben. A masik része a dolognak
az, hogy - és ez lehet, hogy nem ugyrendi, és ezért szives figyelmiket és
elnézésuket kérem -, ..... jové héten is donthetlink, nyitva marad minden. De
most masként sz6lt a mai napirendi pont. Ez annak nem modositasa, nem
alternativaja, hanem egy masik anyag.

Tutté Istvan: Ettdl fuggetlendl a javaslat elhangzott. Jegyzénét kérném, hogy
olvassa fel és a mddositd inditvanyrol szavazunk. Torécesik ur ismertette. Aki
egyetért a név szerinti szavazassal, kérem szavazzon.

A kozgyulés 15 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tutté Istvan: Megkérem ezek utan a jegyzdénét, hogy olvassa sorba a
képviselOk neveit, és kérem a valaszt.

El6szor arrdl szavazunk, hogy halasszuk-e el a folytatdlagoson dontsink
magarol a tamogatasrol.

Tarnoczky Attila: Ha egy inditvany 3 mondatbdl all, az nem azt jelenti hogy 3
pont. Ez egy teljesen 0Osszefiggé kompakt rendszer. Szét lehet szedni
mondatokra természetesen, és minden mondatrol kilén szavazni, csak
tokéletesen értelmetlen. Ezek alternativak.

Dr. Fodor Csaba: En megszavazom, hogy szavazzuk meg, de a téglajegyet
nem biztos, hogy meg fogom szavazni.

Tarnoczky Attila: Torécsik Pal nem javasolta, hogy halasszuk el, 6§ ezt az
egeészet javasolta.

Dr. Fodor Csaba: Akkor dontse el az elbterjesztd, hogy mit akar
megszavaztatni, aztan akkor azt szavazzuk.

Tiittd Istvan: Hallgatjuk a médosité inditvanyt.
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Bicsadk Miklos: Amikor felszolaltam, kértem tisztelettel a polgarmester urat,
hogy a tAmogatasrol, mint végszavazasrol kértem személyi nyilt szavazast.

Tiittd Istvan: Egyet nem értek. Ha most azt szavazzuk meg, hogy most nem
dontunk, akkor végszavazasrol nem tudunk.

Dr. Baranyi Eniké: Ez egy nagyon egyszerl helyzet. Alpolgarmester ur egy
alternativat, egy lehet6 athidalo megoldast elbterjesztett. Hallgassatok most
mar engem is veégig egyszer. Most azt itt elemezgetni, hogy az alpolgarmester
ar hogy jol tette-e fel a kérdést vagy nem vagy a modosité javaslatat és azt
szavanként fogom-e megszavazni vagy nem, ez nem feladata egyetlen egy
képviselének sem. O elmondta, hogy halasszuk el a dontést. Legyen
gyeptéglajegy, és az 6nkormanyzat 5 millio Ft-tal ebbél felvasarol. Ez az 6
javaslata. Kérem szépen akinek nem tetszik a b része, nem tetszik a c része,
akkor az egészre nemet fog mondani. Hat ne mondjatok mar meg az
alpolgarmesternek, hogy hogy tegye fel a kérdéseket.

Kelemen Z. P&l: Hadd mondjak el egy véleményt.

Tutté Istvan: Folallok és elmegyek.

Kelemen Z. Pél: Jegyzéné allasfoglalasat kérem az tigyben. Ugyrendi cimen,
mert dgyrendi a dolog. A Torbcsik alpolgarmester ur altal beterjesztett
dicséretes modositd inditvanynak nevezett valami az nem modosité inditvany.
Elmondom, hogy miért és erre kérem a jegyz6éné allaspontjat, hogy
alakisdgdban megfelel-e a médosito inditvany. Tessék elképzelni. A Parlament
el6tt az a dontés all, hogy haborut Uzenjunk Jugoszlavianak vagy sem, és erre
folall, és valaki médosito inditvanyként azt mondja, hogy Ukrajnanak Gzenjink
hadat. Ez médositja az el6z6t? Nem mddositja, mert nem az volt a kérdés. A
jegyz6bné allaspontjat kérdezném egyértelmlien, és nem akarom vitat, én
elfogadom az 6n allaspontjat.

Tuttd Istvan: Egyébként azért vagyok most furcsa helyzetben, mert mindenki
dgyrendit nyomott eddig, €s mindenki szolt. Ugyrendi vita is van.

Dr. Tuboly Marianna: Semmiféle ellenkezé szabalyozas nem lévén, ezt csak
modositéként tudom értelmezni, hiszen befolyasolja a letett anyagot.

Tutté Istvan: Akkor ismét megkérem jegyz6nét, hogy az elsé nevet mondja ki.

Tutté Istvan: Komplexen tettik fel.

(A név szerinti szavazasrol késziilt jegyzékonyv, a jegyzékonyvhoz
mellékelve.)

A kozgyilés 15 szavazattal, 8 ellenszavazattal, 3 tartozkodassal a modosito
inditvanyt elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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188/1999.(VI. 15.) szdmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytulése

1.) javasolja a Nagykanizsai |. Futball Club Szolgéltatd Kft-
nek, hogy bocsasson ki 500 Ft-os cimletekben 50 ezer
darab 6sszesen 25 millio Ft értékben gyeptéglajegyet.

A gyeptéglajegybdl az dnkormanyzat 5 millio Ft értékben
vasarol.

Felelés : Tutté Istvan polgarmester

2.)) a Professziondlis Nemzeti Bajnoksagba jutott futball
csapatot mikodtetd |. Futball Clubnak a tamogatasarol a
kovetkez6 ulésen dont.
Hataridé: 1999. junius 22.

Felelés : Tiitté Istvan polgarmester

Tuttdé Istvan: Ezek utan egyéb szavazasra nincs szikseég. Els6 napirendként
folytatjuk a beszamolot.

Marton Istvan: Elnézést. Miel6tt elmennek a tisztelt képvisel6 hdlgyek és urak,
két mondatot kéne, hogy mondjak. Ma van junius 15-e mar nem sokaig, de még
annyi van. 22-én folytatélagoson ulésezlink, és én utana biztos vagyok benne,
hogy mivel most is adtunk feladatokat a hivatalnak, azt kdveté két héten belll
nem tud a hivatal felkészulni egy zaro6, tehat egy atlagostol nagyobb jelentéségl
kozgydlésre. Viszont azt hallottam mar, hogy a julius 12-ével kezd6dd hétig
senki se szeretné elhuzni, ezért tobbekkel beszéltem, és azt a
kompromisszumos javaslatot teszem, hogy ne 6-an, tehat ne két hét malva 22-
én, hanem két és fél hét mulva pénteken reggel 9-kor vagy 10-kor kezdjink és
ha ne adj Isten folytatélagosra sikeredik, az legyen a szombat. Ez a garancia
arra, hogy pénteken befejezzik. Ez a javaslatom.

Tutté Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az ulést
23.20 orakor bezarta. (Az ulésrol készitett hangfelvétel alapjan ezen
jegyzékonyv a hozzaszélasokat majdnem szé6 szerint tartalmazza.)

Kmf.

Dr. Tuboly Marianna Tiittd Istvan
jegyzdé polgarmester



